SZPITAL WOJEWODZKI

REpiEl ez @ IM. DR. LUDWIKA RYDYGIERA
im. dr. Ludwika Rydygiera

w Suwatkach W SUWALKACH

Suwalki, dnia 09/10/2025t.
L.dz. SZW.DZ1.262.517/82/TP/MN/2025

Wszyscy  uczestnicy  postgpowania
NS: 82/TP/MN/2025

Dotyczy: Dostawa lekéw stosowanych w ramach chemioterapii i programoéw lekowych dla Szpitala
Wojewodzkiego im. dr Ludwika Rydygiera w Suwatkach

Szpital Wojewddzki im. dr. Ludwika Rydygiera w Suwatkach uprzejmie informuje, ze w terminie okreslonym zgodnie
z art. 284 ust.2 1 ust.3 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwient publicznych (Dz. U.2024 poz. 1320 ze zm.) —
dalej: ustawa Pzp, wykonawcy zwrdcili si¢ do zamawiajacego z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ. W zwiazku z
powyzszym, zamawiajacy udziela nastgpujacych wyjasnien:

UCZESTNIK 1
Pytanie 1 czesei 1, pozycja 1z 1
Zwracamy si¢ do Zamawiajacego z uprzejma prosba o wykreslenie ponizszego zapisu ze wzoru umowy dla
sortymentu zawartego w czesci 1 pozycja 1 z 1 ,,Zamawiajacy zastrzega sobie prawo zwrotu leku w terminie 5 dni
roboczych na koszt Wykonawcy w przypadku okreslonym w ust. 9. Zgloszenie zwrotu zostanie przestane faksem,
pisemnie lub za posrednictwem poczty elektronicznej. W przypadku rezygnacji z zamawianego leku, Zamawiajacemu
przystuguje mozliwos¢ zwrotu towaru w terminie do 14 dni roboczych od dnia otrzymania dostawy”
Odpowiedz: Zamawiajacy wykreéla dla czesci 1 poz. 1z 1.

UCZESTNIK 2
Pytanie 1
Dotyczy Umowy
Czy Zamawiajacy w par 2 p. 13 wydtuzy termin do rozpatrzenia reklamacji przez Wykonawce do 7 dni roboczych?
Zgloszona reklamacja wymaga rozpatrzenia z uwzglednieniem i tu np. wyjasnien firmy kurierskiej dostarczajacej leki
badZ zbadania jakos$ciowo wadliwego towaru, a nastepnie (przy uwzglednieniu reklamacii) dostarczenia towaru.

Wykonanie tego w krétszym czasie jest niemozliwe

Odpowiedz: tak.

UCZESTNIK 3
Pytania 1 Dotyczy § 2 ust. 2 wzoru umowy — dostawy na cito
Z uwagi na fakt, ze wymienione produkty lecznicze w czesci nr 5 nie sa lekami na tzw. ,ratunek Zycia” i nie
wymagaja dostaw ,,na cito” w ciagu 1 dnia, rowniez w dni nie bedace dniami roboczymi, ze wzgledu na specyfike i
koniecznos$¢ planowania podania z wyprzedzeniem, prosz¢ o potwierdzenie, ze zapisy § 2 ust. 2 wzoru umowy nie
beda mialy zastosowania w stosunku do czesci nr 5. Ponadto, magazyn centralny Wykonawcy pracuje od
poniedziatku do piatku w godzinach 7:30 do 17:00, a w dniach wolnych od pracy, tj. sobota oraz niedziela, a takze w
dni $wiateczne, magazyn jest nieczynny. Zapis umowy w obecnym brzmieniu dla wyzej wymienionych lekéw
wprowadza nieproporcjonalne ograniczenie w stosunku do obiektywnych potrzeb Zamawiajacego.
Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie 2. Dotyczy zapis6w umowy

Prosze o potwierdzenie, iz w razie wystapienia takich okolicznosci jak brak statusu refundacyjnego leku, wstrzymanie
lub wycofanie produktu leczniczego z obrotu decyzja Gléwnego Inspektora Farmaceutycznego oraz zaprzestanie
produkcji, skutkujacych uniemozliwieniem realizacji umowy przez Wykonawce, przy jednoczesnym
udokumentowanym braku mozliwos$ci dostarczenia przez Wykonawce towaru réwnowaznego/odpowiednika nastapi
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rozwigzanie umowy za porozumieniem stron z uwagi na niemozno$¢ spelnienia swiadczenia zgodnie z przepisami
KC? Zaoferowanie produktu zamiennego jest mozliwe tylko w sytuacji posiadania przez wykonawce produktu
leczniczego zamiennego danego producenta, do ktérego obrotu jest upowazniony na podstawie koncesji, jako
hurtownia farmaceutyczna. Niemozliwy i niezgodny z obowiazujacymi przepisami prawa jest obrét produktami
leczniczymi, na ktére wykonaweca nie posiada koncesji.

Odpowiedz: Tak.

Pytanie 3. Dotyczy § 5 ust. 1 pkt. 3 wzoru umowy — rozliczanie kar

Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na zmiang zapisu w umowie dotyczacej sposobu rozliczania kar umownych dla czesci nr
5¢ Zgodnie § 5 ust. 1 pkt. 3 wzoru umowy strony ustalaja, ze w razie wystapienia okolicznosci opisanych w § 5 ust. 1
pkt. 2 wzoru umowy zostang nalizone kary, ktdére Zamawiajacy potraci z wystawionych faktur na podstawie noty
ksiggowej. Obecnie, Wykonawca w ramach istniejacych procesow oraz systemow ksicgowych w grupie kapitatowej,
nie ma mozliwosci dokonywania prawidlowo rozliczen pomiedzy dokonanymi przez Zamawiajacego potraceniami
kwot kar z naleznych Wykonawcy platnosci za faktury, a otrzymanymi od Zamawiajacego notami ksiggowymi
dokumentujacymi nalezne kary. Kary umowne moga zosta¢ rozliczone w oddzielnym procesie tj. poprzez
zrealizowanie przez Wykonawce platnosci na podstawie noty ksicgowej wystawionej przez Zamawiajacego. Termin
zaplaty kary umownej nie moze by¢ krotszy niz 7 dni od dnia doreczenia noty ksiggowej, ze wzgledu na koniecznosé
weryfikacji zasadnosci i1 wysokosci naliczenia kary, jak rowniez czasu realizacji platnosci. Konsekwencja
zaproponowanej zmiany bedzie dokonywanie przez Zamawiajacego platnosci w pelnej kwocie wynikajacej z faktury
VAT oraz dokonywanie platnosci przez Wykonawce umownej w wysokosci wskazanej na nocie ksicgowej.
Odpowiedz: zgodnie z SWZ.

UCZESTNIK 4
Pytanie 1 Do §5 ust. 1 pkt 2 lit. b) wzoru umowy:
Czy okolicznosci wskazane w {5 ust. 1 pkt 2 wzoru umowy jako przypadki nienalezytego wykonania umowy,
skutkujace obowiazkiem zaplaty kary umownej przez Wykonawce, stanowia katalog zamknicty tych okolicznosci?
Zwracamy uwage, ze warunkiem skutecznie zastrzezonej kary umownej jest precyzyjne i konkretnie wskazanie

obowiazku strony, ktérego nienalezyte wykonanie rodzi obowiazek zaplaty kary umowne;.

Odpowiedz: tak.

Pytanie 2. Do §6 ust. 1 tiret czwarte wzoru umowy:

Wnosimy o modyfikacj¢ zapiséw, ktére dopuszczaja dowolne zmiany ilo$ci asortymentu w ramach warto$ci umowy,
aby uszczegblowione zostaly w postaci procentowej graniczne wartoci dla  poszczegdlnych  pozycji
asortymentowych, ktére Zamawiajacy zamierza zrealizowaé. Granica ta moze wynosi¢ np. 20%, co bedzie oznaczad,
ze ilo$ci poszczegdlnych towaréw w formularzu asortymentowym beda mogly ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu w
granicach +/- 20%, a, Zamawiajacy bedzie mial mozliwosé zamoéwienia o 20% mniejszych lub o 20% wigkszych
ilosci kazdej, pojedynczej pozycji asortymentowej. Aktualna tres¢ tych zapisow moze wskazywaé na prawo
Zamawiajacego do zakupéw dowolnych ilosci jednego produktu, przy jednoczesnej rezygnacji z zakupu innych
produktéw, zas jedynym warunkiem tych swobodnych zmian ma by¢ brak przekroczenia wartosci umowy. Obecne,
niejednoznaczne zapisy umowy powoduja, ze wykonawcy nie maja wiedzy dotyczacej nawet przyblizonych ilosci
produktéw, ktére beda musieli dostarczaé w trakcie umowy. Wskazanie jako goérnej granicy wylacznie wartosci
umowy, utrudnia wykonawcom prawidlowa kalkulacje cen na potrzeby skladanej oferty oraz nie pozwala im na
wlasciwe przygotowanie do wykonywania umowy, gdyz nie znaja faktycznej wielkosci zamdwienia. Nasza prosba
znajduje uzasadnienie w wyroku z dnia 17.11.2023 r. (sygn.: KIO 3212/23), w ktérym Krajowa Izba Odwolawcza
uwzglednita odwolanie wniesione przez wykonawce Urtica Sp. z o.0. z siedziba we Wroclawiu, dotyczace
analogicznych postanowiefi umownych, w postgpowaniu zorganizowanym przez Szpital Specjalistyczny im. E.
Biernackiego w Mielcu, ktérego przedmiotem byly dostawy produktéw leczniczych oraz wyrobow medycznych,
uznajac za uzasadnione zarzuty naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4 oraz art. 441 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo Zaméwient Publicznych (Dz. U. 2024 poz. 1320 ze zm.). W wyroku tym, KIO nie tylko stwierdzila, ze
Zamawiajacy jest bezwzglednie zobowiazany wskaza¢ minimalng ilo$¢ kazdego zamawianego produktu, zgodnie z
trescia wynikajaca z art. 433 pkt 4 PZP, lecz przede wszystkim uznala, Ze Zamawiajacy ma bezwzgledny obowiazek
wskazaé w zakresie kazdego zamawianego produktu, jego ilo$¢, do ktorej zamierza zwigkszy¢ zakres zamowienia w
ramach korzystania z prawa opcji, co z kolei wynika z tresci art. 441 ust. 1 PZP. Krajowa Izba Odwolawcza
wskazala, Zze w przypadku zamowienia udzielanego w czesciach, kazda z czesci zamdwienia stanowi odrebne



zamowienie. W zwiazku z tym, opis przedmiotu zamoéwienia, ktéry przewiduje dowolne zwigkszanie lub
zmniejszanie ilosci produktéw z wybranych pozycji asortymentu, w tym calkowita rezygnacje z niektorych pozycji
asortymentu, nalezy uznaé¢ za niejednoznaczny, niewyczerpujacy, nieprecyzyjny, nieuwzgledniajacy wszystkich
wymagan oraz okolicznosci, mogacych mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. Izba zauwazyla, Ze mozliwos¢
zwigkszenia zakresu zaméwienia w istocie stanowi opcje, co potwierdza art. 31 ust. 2 PZP, z ktérego wynika, ze przy
ustaleniu wartosci zamowienia uwzglednia si¢ najwigkszy mozliwy zakres tego zamoéwienia z uwzglednieniem opcji.
Krajowa Izba Odwolawcza wywnioskowala takze, Zze gdy przedmiotem zamdwienia sa dostawy, opcja stanowi
instrument, ktéry pozwala Zamawiajacemu na nabycie produktéw w ilosci adekwatnej do zmian w zakresie jego
potrzeb, wystepujacych po zawarciu umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Zamawiajacy ma wigc mozliwo$é
zastrzezenia w umowie ,,opcji w gore”, przewidujacej zwickszenie zakresu zamoéwienia oraz ,,opcji w dot”,
pozwalajacej na ograniczenie zakresu zamoéwienia. Nie jest nieprawidlowe zawarcie obu tych mozliwosci w jednym
postanowieniu umowy czy tez powiazanie ich ze soba, ale przy ograniczaniu zakresu zamdwienia nalezy przestrzegac
zasady wynikajacej z tresci art. 433 pkt 4 PZP, natomiast w zakresie, gdzie zwickszenie zakresu zamdéwienia stanowi
opcje, nalezy stosowac si¢ do regul wynikajacych z tresci art. 441 ust. 1 PZP. Wynika z tego, Ze postanowienia
umowy beda skonstruowane zgodnie z wyzej wymienionymi przepisami PZP jedynie w przypadku, kiedy zostang w
niej doktadnie okreslone granice zmian ilo$ciowych ,,w d61” oraz ,,w gére” w odniesieniu do poszczegdlnych pozycji
asortymentowych.

Odpowiedz: zgodnie z SWZ.

Pytanie 3. Do §6 ust. 4 wzoru umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku, gdy strony nie dojda do porozumienia w zakresie zmiany
wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku zmiany ceny materialéw lub kosztéw zwiazanych z realizacja zaméwienia
w oparciu o §6 ust. 4 wzoru umowy, zaréwno Wykonawca, jak réwniez Zamawiajacy nabeda uprawnienie do
rozwigzania umowy w tej spornej czeSci za porozumieniem stron, z zachowaniem jednomiesiecznego okresu
wypowiedzenia, bez obowiazku ponoszenia z tego tytutu kar umownych.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode.

UCZESTNIK 5
Pytanie 1 Dot. Czesci nr 9 poz. 1i2
Czy Zamawiajacy dopusci zaoferowanie produktéw w postaci roztworu do wstrzykiwan?
Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza.

Zamawiajacy dokonuje modyfikacji SWZ w zakresie zalaczenia zatacznika nr 1 do SWZ tj. Formularz ofer-
towy. Jednoczesnie Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 135 ust. 3 i ust.6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2024r. poz. 1320 ze zm.) przedluza termin skladania ofert oraz nastepu-

jace terminy:

Termin sktadania ofert 15/10/2025¢. godz. 12:00
Termin otwatrcia ofert: 15/10/2025¢. godz. 13:00
Termin zwigzania z oferta: 13/11/2025¢

Zamawiajacy informuje, iz odpowiedzi na zapytania oraz zalacznik nr 1 do SWZ zostaly zamieszczone na platformie

postepowania www.e-propublico.pl . Zamawiajacy zobowigzuje Wykonawcéw do uwzglednienia odpowiedzi i

modyfikacji w ztoZzonej ofercie.
Powyisze pismo stanowi uzupetnienie tre$ci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia znak:
82/TP/MN/2025 z dnia 03/10/2025r.

Z powazaniem

Adam Szatanda

DYREKTOR

Szpitala Wojewddzkiego

im. dr. Ludwika Rydygiera w Suwalkach
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