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	WYJAŚNIENIA TREŚCI SWZ


Zamawiający, GMINA NIEPOŁOMICE, działając na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2023r. poz. 1605), udostępnia poniżej treść zapytań do Specyfikacji Warunków Zamówienia (zwanej dalej ”SWZ”) wraz z wyjaśnieniami:
	Pytania
1. Wnosimy do Zamawiającego o zmniejszenie limitu kar określonego w §11 ust. 4 Projektu Umowy (zał. 10 do SWZ) do 10% wynagrodzenia brutto ustalonego w §9 ust. 1 Umowy. Rażąco wygórowana kara umowna to zarówno sytuacja, gdy zachwiana zostanie relacja pomiędzy wysokością wynagrodzenia za wykonanie zobowiązania a wysokością kary umownej zastrzeżonej za opóźnienie w wykonaniu przedmiotu umowy, z uwzględnieniem okresu opóźnienia, jak i wtedy (co jest zasadniczym kryterium miarkowania kary umownej  uwagi na jej rażące wygórowanie), gdy zachwiany został stosunek wysokości zastrzeżonej kary umownej do wysokości doznawanej szkody (zob. wyrok Sądu Najwyższego z dnia 21 września 2007 r., V CSK 139/07, LEX nr 341635, oraz uchwałę składu 7 sędziów Sądu Najwyższego z dnia 6 listopada 2003 r., III CZP 61/03, LEX nr 81615). Kara umowna jest bowiem surogatem odszkodowania, zastrzeżonym w określonej wysokości i nie może prowadzić do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela (zob. wyrok Sądu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 września 2010 r., V ACa 267/10). Takie wygórowane ukształtowanie zobowiązania zapłaty kary umownej, wskazuje na jednostronną ochronę Zamawiającego, natomiast przyszły Wykonawca znajduje się w słabszej pozycji, w przypadku naliczenia kar przez Zamawiającego skutkować będzie brakiem rentowności świadczonej Usługi. W konsekwencji powodując utratę całości zysku oraz narażając na stratę finansową przyszłego Wykonawcę. Sposób formułowania warunków umowy przez Zamawiającego podlega ocenie w kontekście nadużycia prawa (art. 5 k.c.), ograniczeń swobody kontraktowania (3531k.c.), a wręcz nieważności czynności prawnej (art. 58 k.c.). Zamawiający nie może czynić ze swego prawa do ustalenia wzorca umownego użytku, który jest sprzeczny ze społeczno- gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami współżycia społecznego (zwłaszcza w sytuacji, gdy zamawiający formułuje jednostronnie warunki umowy). W ramach pojęcia zasad współżycia społecznego na szczególną uwagę zasługują zasady sprawiedliwości kontraktowej, uczciwości kupieckiej, równej pozycji stron umowy.
2. Zwracamy się z prośbą do Zamawiającego o informację dotyczącą planowanego do uzyskania odstępstwa. W treści pkt 4.1 SWZ oraz w treści OPZ Zamawiający wskazuje konieczność uwzględnienia w harmonogramie rzeczowo finansowym kroków milowych, w tym uzyskania odstępstwa. Prosimy o informację, od jakich przepisów Zamawiający planuje uzyskać odstępstwo w ramach zadania.
3. Czy Zamawiający przewiduje w ramach zadania przebudowę przepustu na wysokości działki 966/4?
Stanowisko (wyjaśnienie) Zamawiającego:

Ad.1 Zamawiający nie przewiduje zmiany w tym zakresie.
Ad.2 W treści pkt 4.1 SWZ oraz w treści OPZ Zamawiający wskazał katalog możliwych kroków milowych. Uzyskanie odstępstwa może wynikać z przygotowanego projektu koncepcyjnego. Może, ale nie musi zaistnieć. 
W przypadku złożenia pierwotnego harmonogramu, jeśli Wykonawca nie widzi na tym etapie konieczności uzyskania odstępstwa harmonogram nie musi zawierać tego kroku milowego. 
Ad.3 Zamawiający zakłada przebudowę przepustu.






1/2

System PRZETARG
1


