UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

postepowanie ZP/5348/D/20

Prorektor ds. projektéw badawczych i doktorantow

Poznan, dnia /O/Qb/ 2021 .

Wszyscy Wykonawcy

ZAWIADOMIENIE

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY —czes¢ 2i 3
| UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA - czes¢ 1

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty

Czesé 1
UNIEWAZNIONA
Czesc 2
Oferta nr 3 Sl4IT sp. z 0.0., ul. Uczniowska 23a, 52-222 Warszawa — cena 15.636,00 z! brutto
Czesc 3
Oferta nr 1 Clarifity sp. z 0.0. sp. k., ul. Sw. Marcin 29/8, 61-806 Poznan — cena 50.464,44 zf brutto

Streszczenie oceny | poréwnania ztozonych ofert

dla czesci 2 i 3 oraz uniewaznieniu postepowania dla czes¢ 1 w postepowaniu na dostawe sprzetu
komputerowego ( serwer wraz z urzadzeniami peryferyjnymi, serwer i mobilne stacje robocze) —
zamowienie podzielone zostato na 3 Czesci, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na
postawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2019r. poz.
1843 ze zm.)

CZESC 1
. Cena oferty Temin realizach rermin
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CZESC 2
. Cena oferty Termin realizacji Termin
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CZESC 3

. R Termin
Cena oferty Termin realizacy gwarandji na
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Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty

Wybrane oferty sg najkorzystniejszymi ofertami ziozonymi w zakresie danej czesci. Oferty te nie
podlegajg odrzuceniu.  Wykonawcy  otrzymali  maksymaing ilos¢ punktow na podstawie
zastosowanych kryteriow — cena — 60pkt, termin realizacji — 20 pkt, termin gwarancji — 20 pkt

Czesc 1

Uniewazniona - Na podstawie art. 93 ust 1 pkt 1, gdyz nie zfozono zadnej oferty nie podlegajacej
odrzuceniu . Oferta Wykonawcy SHKIT sp. z o0.0., ul. Uczniowska 23a, 52-222 Warszawa podlega
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy PZP, gdyz jej tre$¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Oferta Wykonawcy Dabacom Bartosz Raczyrniski, ul. Ojcowska 17, 80-146 podiega odrzuceniu na
podstawie art. 89 ust 1 pkt 5 ustawy PZP, gdyz zostata ztozona przez wykonawce wykluczonego z
udzialu w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

WYKONAWCA WYKLUCZONY

Dabacom Bartosz Raczyriski, ul. Ojcowska 17, 80-146 Gdarisk - zakresie czesci 1
Podstawa wykluczenia:

Wykonawca podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust 1 pkt 12 ustawy PZP, gdyz nie wykazat
spefiania warunkow udziatu w postepowaniu,

Zamawiajgcy wymagat w SIWZ, aby Wykonawca na potwierdzenie spetniania warunku zdolnosci
technicznej i zawodowej wykazat, ze w okresie ostatnich trzech lat, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, przed uptywem terminu skiadania ofert wykonat, a w
przypadku swiadczen okresowych lub cigglych rowniez wykonuje, co najmnigj. jedng dostawe
odpowiadajgcg swoim rodzajem przedmiotowi niniejszego zamoéwienia: dla Czesci | — 1 (jeden) serwer
o wartoéci brutto co najmniej 100.000,00 zi.

Jednoczesnie zgodnie z zapisem rozdziatu V ust 4 SIWZ zamawiajacy wskazat:

a) Wykonawca moze w celu potwierdzenia spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu, w stosownych sytuacjach oraz w odniesieniu do konkretnego zamoéwienia, lub jego
czesci, polega¢ na zdolnosciach technicznych lub zawodowych Ilub sytuacji finansowej Iub
ekonomicznej innych podmiotow, niezaleznie od charakteru prawnego taczacych go z nim stosunkéw
prawnych.

b) Wykaonawca, ktéry polega na zdolnosciach lub sytuacji innych podmiotéw, musi udowodnic
zamawiajacemu, ze realizujgc zamoéwienie, bedzie dysponowat niezbednymi zasobami tych
podmiotow, w szczegblnosci przedstawiajgc zobowigzanie tych podmiotow do oddania mu do
dyspozycji niezbednych zasobdw na potrzeby realizacji zamoéwienia, ktdre stanowi zatgcznik nr 5
niniejszej SIWZ.( ...)

Pismem z dnia 09 marca 2021 r., Zamawiajacy wezwat Wykonawce, w trybie art. 26 ust 1 w zw. z art.
24aa ustawy PZP, do uzupeinienia os$wiadczen i dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie
okolicznoéci o ktérych mowa w art. 25 ust 1 ustawy PZP. W odpowiedzi Wykonawca uzupetnit
pismem z dnia 18 marca 2021 r. dokumenty, z kitérych wynikato, ze wykonat 2 (dwie) dostawy
serwerdw, z czego jedng dostawe urzadzenia za kwote 46.776,90 zt i drugg dostawe za kwote
59.384,40 zt.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy ponownie wezwat Wykonawce, tym razem w trybie art. 26
ust 3 ustawy PZP, pismem z dnia 23 marca 2021 r., do uzupeiniania wymaganych dokumentow.

W odpowiedzi Wykonawca w pismie z dnia 26-03-2021 r. stwierdzil, ze potwierdza wykonanie przez
siebie tgcznie dwoch dostaw, ktére speiniajg warunek Zamawiajacego - dostawy serwera w cenie
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przekraczajacej 100.000,00 zt i uznaje, iz spelnia tym samym warunek przedstawiony w SIWZ.
Jednoczesnie przedstawit o$wiadczenie podmiotu trzeciego, firmy DS Comp Sylwia Dulak, o
udostepnieniu mu zasobow (wiedzy i doswiadczenia), powotujac sie na ich potencjat do realizacji tego
zamoéwienia przez Wykonawce Dabacom Bartosz Raczynski wskazujgc : , (...) przedstawiamy
oswiadczenie tej firmy, do udostepnienia nam tych zasobow (wiedzy i do$wiadczenia) w celu
realizacji zamowienia w niniejszym przetargu — powotujemy sie na jej (firmy) potencjat do realizacji
tego zamoéwienia przez nasza firme.”

Wykonawca zatgczyt oswiadczenie podmiotu trzeciego podpisane z datg 26-03-2021 r. (zatgcznik 5a
do SIWZ), w ktorym firma DS Comp Sylwia Dulak stwierdza, ze ,bedziemy $wiadczy¢ na rzecz
Wykonawcy DABACOM Bartosz Raczynski ustugi doradczo-konsultacyjne dotyczgce niniejszego
postepowania (...)". Firma DS Comp Sylwia Dulak stwierdza réwniez w swoim o$wiadczeniu , nie
bedziemy bra¢ udziatu w realizacji zamoéwienia w charakterze dalszego podwykonawcy.”

Wskaza¢ nalezy, iz ani w swojej ofercie, ani w ztozonym JEDZ Wykonawca Dabacom Bartosz
Raczynski, nie powotatl sie wczesniej na doswiadczenie podmiotu trzeciego. W swojej ofercie, w
punkcie 8 formularza ofertowego Wykonawca stwierdzit: ,Oswiadczamy, ze przedmiot zaméwienia
zamierzamy zrealizowac sami”, zas w czesci Il, sekcja C JEDZ oswiadczyt, ze nie polega na zdolnosci
innych podmiotéw w celu speinienia kryteriow i zasad okreslonych m.in. w czesci IV (w tym w zakresie
zdolnosci technicznej i zawodowej). Mamy wiec tu wedlug Zamawiajgcego do czynienia z
niedozwolong zmiang oferty w zakresie wykorzystania zasobow, poniewaz Wykonawca poczatkowo
stat na stanowisku, ze sam spetnia warunki udziatu w postepowaniu. Dokonanie takie] zmiany jest
niedopuszczalne.

Zgodnie z trescig wyroku KIO 3382/20 z dnia 15 stycznia 2021 r.: ,Zamawiajacy, oceniajgc spetnianie
warunkow udziatu w postepowaniu w oparciu o wstepne oswiadczenia, w szczegdlnosci jednolity
europejski dokument zamoéwienia, dokonuje takze oceny braku podstaw do wykluczenia z
postepowania podmiotéw trzecich. W celu dokonania takiej oceny zamawiajgcy musi dysponowac
peing informacjg o tym, ze w ogole potencjat podmiotu trzeciego powinien podlegac jego wstepnej
ocenie. Dla osiggniecia takiego celu konieczne jest ziozenie przez wykonawcoéw wraz z ofertg lub
wnioskiem o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu zobowigzania podmiotu trzeciego. Ponadto
zgodnie z trescig powyzszego wyroku Krajowa lzba Odwotawcza wskazuje sie, ze nie jest
dopuszczalne wprowadzenie do postepowania podmiotu trzeciego, jesli z oferty wykonawcy od
poczatku wynika, ze samodzielnie zamierza spetni¢ warunki udziatu w postepowaniu.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce Dabacom Bartosz Raczyniski.

OFERT ODRZUCONE

SI4IT sp. z 0.0., ul. Uczniowska 23a, 52-222 Warszawa — w zakresie czesci 1
Powdd odrzucenia

Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy PZP, gdyz jej tresc¢
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Zamawiajacy wymagat w SIWZ — opis przedmiotu zamoéwienia dla czesci 1 gwarancji na serwer min.
48 miesiecy, a na monitory i urzadzenia peryferyjne gwarancji min. 24 miesigce. Natomiast
Wykonawca zarowno w formularzu ofertowym, jak i specyfikacji sprzetu oferowanego w czesci 1
wskazala gwarancje 36 miesiecy na serwer i 24 miesigce na pozostale urzgdzenia.

Dabacom Bartosz Raczyriski. ul. Ojcowska 17, 80-146 Gdarisk - zakresie czesci 1
Powod odrzucenia

Oferta Wykonawcy podiega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt 5 ustawy PZP, gdyz zostata
ztozona przez wykonawce wykluczonego z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia.
Wykonawca wykluczony na podstawie art. 24 ust 1 pkt 12 ustawy PZP, gdyz Wykonawca nie wykazat
speiniania warunkéw udziatu w postepowaniu.

System Data sp. z 0.0. , ul. Sienkiewicza 42, 39-300 Mielec -w zakresie czesci 2
Powéd odrzucenia:

Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt 7a) ustawy PZP — gdyz
wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2, na przediuzenie terminu zwigzania
oferta.

Pismem z dnia 30 marca 2021 r. Zamawiajgcy zwracit sie do Wykonawcoéw o wyrazenie zgody na
przediuzenie terminu zwigzania ofertg z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium (jezeli







nie jest to mozliwe, o wniesienie nowego wadium na przediuzony okres zwigzania oferta) o kolejne 60
dni do 02-06-2021r.

W odpowiedzi Wykonawca w pismie z dnia 01 kwietnia 2021 r. o$wiadczyt, iz nie wyraza zgody na
przedluzenie terminu zwigzania oferts.

Syriana Joanna Fischer, ul. Porebskiego 28/17, 80-180 Gdarisk — w zakresie czesci 3
Powéd odrzucenia

Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy PZP, gdyz jej tresc
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Zamawiajgcy wymagat w SIWZ — opis przedmiotu zamowienia dla czesci Il zaoferowania myszy
bezprzewodowej o wadze do 100g. Wykonawca zaoferowat mysz Logitech MX Master 3. Wobec
powyzszego Zamawiajgcy zwrocit sie do Wykonawcy, pismem z dnia 11 lutego 2021, w trybie art. 87
ust. 1 ustawy PZP, o wyjasnienie oferty poprzez potwierdzenie, czy zaoferowane urzadzenie miesci sie
w wymaganej wadze do 100g.

W odpowiedzi Wykonawca w swoim pismie z dnia 12 lutego 2021 r. oswiadczyt, iz zaoferowana myszka
Logitech MX Master 3 ma wage 141g i nie spetnia wymogdw okreslonych przez Zamawiajgcego w
opisie przedmiotu zamoéwienia.

Jednoczesnie informujemy, ze umowa w spawie zamowienia publicznego moze byé zawarta, z
zastrzezeniem art. 183 ustawy Prawo Zamowien Publicznych, w terminie nie krotszym niz 10 dni od
dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. Zamawiajacy moze
zawrze¢ umowe w sprawie zamowienia publicznego przed uptywem terminu, o ktérym mowa powyzej,
jezeli zachodzg okolicznosci wymienione w art. 94 ust. 2 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych.

Roéwnoczesnie zawiadamiamy, iz wylgcznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamowien
Publicznych czynnosci Zamawiajacego podjetej] w postepowaniu o udzielenie zamodwienia lub
zaniechania czynno$ci, do ktrej Zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie ustawy Prawo Zamowien
Publicznych przystuguje odwotfanie, z zastrzezeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych. Odwotanie wnosi si¢ w terminach i formie, okreslonych w art. 182 oraz art. 180 ust. 4

ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych,
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