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PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

AU-02-16733.199 2018 DPO) Krakéw, dnia 31.07.2018
ITMZAD MIASTA KRAK A
WYDZIAL ARCHITEKTURY
FURDRANISTYKI

30-533 KrakoOw, Rynek Podgorski 1

DECYZJA NR AU-2/6733/276/2018
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 pkt 1, art. 54 i art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1073 ze zm.), w zwiazku
z art. 6 pkt 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2018 r.
poz. 121 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.)

po rozpatrzeniu wniosku Politechniki Krakowskiej im. Tadeusza Ko$ciuszki, ul. Warszawska 24,
31-155 Krakéw reprezentowanej przez pelnomocnika Pana Sebastiana Mroczka
z dnia 24.05.2018r.
ustala sie¢
lokalizacje inwestycji celu publicznego

dla zamierzenia inwestycyjnego pn. ,,Budowa dwdch linii elektroenergetycznych 15 kV oraz
kontenerowej stacji transformatorowej 15/0,4 kV stanowigcych wewnetrzng instalacje Politechniki
Krakowskiej na terenie Kampusu Czyzyny przy Al. Jana Pawla II 37 w Krakowie, na dziatkach nr
21/9, 21/103, 21/169, 21/186, 21/187, 21/188, 21/244, 21/254, 21/275, 21/276, 21/277 obr. 6 Nowa

Huta”.

Zalaczniki: :
Nr 1- warunki zabudowy i zagospodarowania terenu,
Nr 2 — czgs$¢ graficzna warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu, sporzgdzona na mapie,

o ktérej mowa w art. 52 ust. 2 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,

w oparciu o oryginalng Kopi¢ mapy przyjetej do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego (oryginalna kopia mapy w aktach sprawy).
Ww. zalaczniki stanowia integralng cze$é niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

W dniu 24.05.2018r. do Wydziatu Architektury i Urbanistyki Urzedu Miasta Krakowa wplynat
wniosek Politechniki Krakowskiej im. Tadeusza Kosciuszki, ul. Warszawska 24, 31-155 Krakéw
reprezentowanej przez pelnomocnika Pana Sebastiana Mroczka o ustalenie lokalizacji inwestycji celu
publicznego dla zamierzenia inwestycyjnego pn. ,,Budowa dwoch linii elektroenergetycznych 15 kV
oraz kontenerowej stacji transformatorowej 15/0,4 kV stanowigcych wewnetrzng instalacje
Politechniki Krakowskiej na terenie Kampusu Czyzyny przy Al. Jana Pawia II 37 w Krakowie, na
dziatkach nr 21/9, 21/103, 21/169, 21/186, 21/187, 21/188, 21/244, 21/254, 21/275, 21/276, 21/277

obr. 6 Nowa Huta”.

Pojecie ,.inwestycji celu publicznego” zostalo zdefiniowane w art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Zgodnie z powolanym przepisem nalezy
pod pojeciem tym rozumie¢ dzialania o znaczeniu lokalnym (gminnym) i ponadlokalnym
(powiatowym, wojewodzkim i krajowym), a takze krajowym (obejmujacym réwniez inwestycje
migdzynarodowe i ponadregionalne), oraz metropolitalnym (obejmujacym obszar metropolitalny) bez
wzgledu na status podmiotu podejmujagcego te dzialania oraz Zrédia ich finansowania, stanowigce
realizacj¢ celéw, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomog$ciami.
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W $wietle przywotanego art. 6 pkt 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
celem publicznym w rozumieniu ustawy jest ,,budowa i utrzymywanie pomieszczen dla urzedow
organéw wiadzy, administracji, sadéw i prokuratur, panstwowych szkét wyzszych, szkot publicznych,
panstwowych lub samorzadowych instytucji kultury w rozumieniu przepisow o organizowaniu i
prowadzeniu dziatalnoéci kulturalnej, a takze publicznych: obiektéw ochrony zdrowia, przedszkoli,
domé6w opieki spotecznej, placéwek opiekuriczo-wychowawczych, obiektéw sportowych”.

Zatem inwestycja pn.: ,,Budowa dwéch linii elektroenergetycznych 15 kV oraz kontenerowej stacji
transformatorowej 15/0,4 kV stanowiacych wewnetrzna instalacje Politechniki Krakowskiej na terenie
Kampusu Czyzyny przy Al. Jana Pawla II 37 w Krakowie, na dziatkach nr 21/9, 21/103, 21/169,
21/186, 21/187, 21/188, 21/244, 21/254, 21/275, 21/276, 21/277 obr. 6 Nowa Huta” jest inwestycja
celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym (krajowym).

Teren okreslony we wniosku nie jést objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzenhego,
wobec czego przeprowadzono postepowanie na zasadach i w trybie przewidzianym w art. 50 i nast.
ustawy z dnia 27 marca 2003 . 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W toku postepowania zakoficzonego niniejsza decyzjg dokonano analizy warunkéw i zasad
zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepiséw odrebnych, jak réwniez
stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje si¢ realizacj¢ inwestycji.

W zwiazku z art. 51 ust 1 pkt 1 oraz art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskano nastepujace uzgodnienia:

1. Marszatka Wojew6dztwa Matopolskiego, w odniesieniu do inwestycji celu publicznego o znaczeniu
wojewédzkim i krajowym oraz w zakresie zadan rzadowych albo samorzadowych, stuzacych
realizacji inwestycji celu publicznego, w odniesieniu do terenéw, przeznaczonych na ten cel w
planach miejscowych, ktére utracity moc na podstawie art. 67 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym
Postanowienie z dnia 19.07.2018r. znak: PR-I11.781.2.96.2018.AK

W toku postepowania na podstawie art. 53 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym organ wystapit réwniez o uzgodnienie projektu decyzji do
Wojewody Matopolskiego w zakresie zadafi rzadowych albo samorzadowych, stuzacych realizacji
inwestycji celu publicznego, w odniesieniu do terenéw, przeznaczonych na ten cel w planach
miejscowych, ktére utracily moc na podstawie art. 67 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu '
przestrzennym oraz Marszatka Wojew6dztwa Matopolskiego i Ministra Srodowiska w odniesieniu do
udokumentowanych z46z kopalin i woéd podziemnych.

Zgodnie z art. 53 ust. 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w przypadku
niezajecia stanowiska przez organ uzgadniajacy: w terminie 2 tygodni od dnia dorgczenia wystapienia
o uzgodnienie — uzgodnienie uwaza si¢ za dokonane. Tym samym, z uwagi na niezajecie stanowiska
przez Wojewode Matopolskiego oraz Marszatka Wojew6dztwa Matopolskiego i Ministra Srodowiska
w odniesieniu do udokumentowanych zt6z kopalin i wéd podziemnych, we wskazanym terminie
uzgodnienie z tymi organami nalezalo uzna¢ za dokonane. 7

Zwraca sie jednak uwage, ze milczace uzgodnienie, dokonane na etapie ustalania lokalizacji
inwestycji celu publicznego, nie przesadza o tresci stanowiska tych organéw na pézniejszych etapach
procesu inwestycyjnego, o ile takie stanowisko (w formie odpowiedniej opinii, uzgodnienia,
pozwolenia itp.) jest wymagane przepisami prawa.

W toku postepowania uzyskano nastgpujace opinie:
1. Wydziahi Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa
Opinia z dnia 21.06.2018r. i 05.07.2018r. znak: AU-02-1.6733.199.2018.DPO
2. Zarzadu Inwestycji Miejskich w Krakowie
Opinia z dnia 22.06.201 8r. znak: ZIM.IR.4002.9.2.2018
3. Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie
Opinia z dnia 14.06.2018r. i 28.06.2018r. znak: IW.460.7.36.2018



4. Wydziatu Gospodarki Komunalnej Urzgdu Miasta Krakowa
Opinia z dnia 12.06.2018r.

Projekt decyzji przygotowata mgr inz. arch. Dorota Guzowska-Habiera uprawniona do sporzadzenia
projektu decyzji zgodnie z art. 50 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U.z2017r., poz. 1073 ze zm.).

Lista oséb uprawnionych do sporzadzania projektéw decyzji zgodnie z art. 50 ust. 4 ustawy Jw.
opublikowana jest w Biuletynie Informacji Publicznej UMK na stronie dotyczacej Wydziatu

Architektury i Urbanistyki.
W toku postepowania strony nie wniosty zastrzezen i uwag.
W zwiazku z powyzszym rozstrzygnieto jak w sentencji.

Od decyzji niniejszej stronom stluzy prawo odwolania do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Krakowie, ul. Lea 10, za posrednictwem organu wydajacego decyzje tj.
Prezydenta Miasta Krakowa, na adres: Wydzial Architektury i Urbanistyki Urzedu Miasta
Krakowa, Rynek Podgérski 1, 30-533 Krakéw, w terminie 14 dni od daty dorgczenia niniejszej
decyzji.

W odwolaniu od decyzji strony moga zlozy¢ wniosek o przeprowadzenie przez organ Il instancji
postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do whiesienia
odwolania, skladajac stosowne o§wiadczenie organowi, ktéry decyzj¢ wydal, nie pozniej niz w
terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

Zrzeczenie sie prawa do wniesienia odwolania przed dorgczeniem niniejszej decyzji jest
nieskuteczne.

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
whiesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.

Oznaczenie stron postepowania w niniejszej decyzji jest niezbedne dla spelmienia obowiqzku
wynikajgcego z art. 107 § 1 Kpa stanowigc dopuszczalne przetwarzanie danych osobowych zgodnie z
art. 6 ust. 1 lit. ¢ Rozporzqdzenia Parlamentu Jdegﬁ" Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony o0sob fizyczny W ZWi z@zfpr twarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeplywu takich bt o fplkenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne
rozporzgdzenie o ochronie danych) (Dz. Urg @016 r., str. 1 )

Wobec niezaskarzenia ninisjszej decyzji w terminie
I trybie ustawowo_przewidzianym stata sie ona
ostateczna w dniu e, ... OB [

Krak6w, dniz .2.N.... Q& . <§qﬂ¥‘
o

Dyrekijt .
Fy 1 Wibanistyki

1. Odwotanie gd-decyzZfl’0 ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego powinno zawiera¢

ie do decyzji, okresla¢ istote i zakres Zadania bedacego przedmiotem

i zagospodarowaniu przestrzennym). :

2. Decyzja“e-tstaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wiaze organ wydajacy decyzje o
pozwoleniu na budowe (art. 55 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

3. Organ, ktéry wydat decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego stwierdza jej
wygasniecie, jezeli



a. inny wnioskodawca uzyskal pozwolenie na budowe,

b. dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, dla ktérego ustalenia sa inne niz w wydanej decyzji
chyba, Ze zostata wydana ostateczna decyzja o pozwoleniu na budowe.

4. Decyzja nie rozstrzyga o zgodnosci zamierzenia inwestycyjnego z trescig prawa uzytkowania
wieczystego. W zwiazku z powyzszym w przypadku, gdy dziatka objeta decyzja ULICP jest
wlasno$cia Gminy Miejskiej Krakéw lub Skarbu Panistwa i jest oddana w uzytkowanie wieczyste
— Inwestor, skiadajac wniosek o pozwolenie na budowe winien legitymowaé si¢ prawem do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane zgodnym z trescia uzytkowania wieczystego.

5. O pozwolenie na budowe nalezy wystgpi¢ do wlasciwego organu administracji architektoniczno-
budowlanej lub dokonaé zgtoszenia wiasciwemu organowi, przedktadajgc dokumenty wymagane
przepisami prawa.

Otrzymuja:

1. Sebastian Mroczek, ul. Zagloby 8/2B, 35-303 Rzeszéw — pelnomocnik Politechniki

Krakowskiej

Tauron Dystrybucja S.A., ul. Podgérska 25A, 31-035 Krakéw

Rejestr Centralny

Aa.

Rejestr Marszatka Wojewddztwa Matopolskiego ULICP - 30-017 Krakéw ul. Ractawicka 56-

kopia decyzji

VAW



UzZAD RUIARTA KRAKOWA

WY DZIAL ARCHHTEKTURY
FURBANISTYKI Zalgcznik Nr 1 do decyzji
30-533 Hranow, Rynek Podgorski 1 Nr AU-2/6733/276/2018

z dnia 31.07.2018
Znak:AU-02-1.6733.199.2018.DPO

WARUNKI ZABUDOWY I ZAGOSPODAROWANIA TERENU

dla zamierzenia inwestycyjnego pn.: ,Budowa dwoch linii elektroenergetycznych 15 kV oraz
kontenerowej stacji transformatorowej 15/0,4 kV stanowigcych wewngtrzng instalacje Politechniki
Krakowskiej na terenie Kampusu Czyzyny przy Al. Jana Pawla I 37 w Krakowie, na dziatkach nr
21/9, 21/103, 21/169, 21/186, 21/187, 21/188, 21/244, 21/254, 21/275, 21/276, 21/277 obr. 6 Nowa

Huta”.

L RODZAJ INWESTYCJI z okre§leniem funkcji zabudowy i zagospodarowania terenu: wg
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 . w sprawie oznaczefi i nazewnictwa
 stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz w decyzji o warunkach
zabudowy (Dz. U. z 2003, Nr 164, poz. 1589) E
- obiekty infrastruktury technicznej
- Przedmiotem projektowanej inwestycji objetej ustaleniami niniejszej decyzji jest:
- budowa kontenerowej stacji transformatorowej 15kV/0,4kV na dzialce nr 21/276 obr. 6 Nowa Huta;
- budowa linii elektroenergetycznych SN 15kV na odcinku o dtugosci do 2500m;
na terenie Kampusu Czyzyny przy Al. Jana Pawta II 37 w Krakowie.

II. WARUNKI I SZCZEGOLOWE ZASADY Z,AGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ
JEGO ZABUDOWY WYNIKAJACE Z PRZEPISOW ODREBNYCH:

1.1 Warunki i wymagania ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego:

a) Linia zabudowy:

Ze wzgledu na lokalizacje kontenerowej stacji transformatorowej na dzialce nr 21/276 obr. 6 Nowa

Huta, tj. w oddaleniu od drég publicznych, dla kontenerowej stacji transformatorowej nie wyznacza

sie linii zabudowy.

b) Gabaryty i wielko$é projektowanej zabudowy, szerokos¢ elewacji frontowej, geometria
dachu:

e gabaryt i wysoko$é¢ gérnej krawedzi elewacji frontowej, jej gzymsu lIub attyki: okresla si¢
maksymalna wysoko$¢ gémnej krawedzi elewacji frontowej kontenerowej stacji transformatorowe;j
do gzymsu lub attyki — do 3m; (od poziomu terenu przy wejsciu do projektowanego obiektu);

o szeroko$é elewacji frontowej: okresla sig szeroko$¢ elewacji frontowej kontenerowej stacji
transformatorowej (tj. od strony Al. Jana Pawta II) — do 8,5m;

e geometria dachu: okresla si¢ dach plaski.

1.2 Dodatkowe warunki zabudowy i zagospodarowania terenu wynikajace z lokalizacji
inwestycji: ‘

Teren planowanej inwestycji znajduje si¢ poza obszarem zarezerwowanym pod inwestycje¢ drogows
pn. ,,Budowa linii tramwajowej Stella Sawickiego”. Jedynie w granicy obszaru na ktéry planowana
inwestycja bedzie oddzialywaé moze istnie¢ nieznaczna kolizja, jednak nie wplywa ona na realizacje
inwestycji drogowej.

2. Warunki ochrony zdrowia ludzi, Srodowiska, przyrody, krajobrazu :

a) Warunki w zakresie ochrony srodowiska.

Na podstawie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(tj. Dz. U. z 2017r. poz. 1405 ze zm.) oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (t.j. Dz. U. 2016r. poz. 71),
inwestycja objeta przedmiotowa decyzja nie zostata zaliczona do przedsiewzie¢ mogacych zawsze
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znaczaco oddziatywaé na $rodowisko lub do przedsigwzigé mogacych potencjalnie znaczgco
oddziatywaé na $rodowisko. W zwiazku z powyzszym dla przedmiotowej inwestycji nie jest
wymagane uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

b) Warunki w zakresie ochrony zieleni:

- Nalezy maksymalne dazy¢ do zachowania jak najwigkszej ilosci drzew i krzewOw rosngcych na
terenie planowanej inwestycji, z jednoczesnym poprowadzeniem linii elektroenergetycznych z
ominieciem systemu korzeniowego oraz koron rosngcych drzew.

- Nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ na czas budowy drzewa i krzewy (korony, pnie, systemy
korzeniowe) rosnace na terenie budowy. ’

- Prace ziemne oraz inne prace wykonywane recznie, z wykorzystaniem sprzgtu mechanicznego lub
urzadzend technicznych, wykonywane w obrebie korzeni, pnia lub korony drzewa lub w obregbie
korzeni lub pedéw krzewu, nalezy przeprowadzi¢ w sposéb najmniej szkodzacy drzewom lub
krzewom.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 poz. 142

ze zm.) w brzmieniu obowiazujacym od dnia 17 czerwca 2017 r.: :

e nie jest wymagane uzyskanie zezwolenia na usunigcie drzew ktérych obwod pnia na wysokosci 5
cm nie przekracza:

a) 80 cm —w przypadku topoli, wierzb, klonu jesionolistnego, klonu srebrzystego,

b) 65 cin - w przypadku kasztanowca zwyczajnego, robinii akacjowej oraz platanu
klonolistnego,

¢) 50 cm —w przypadku pozostatych gatunkéw drzew;

(art. 83f ust. 1 pkt 3 ppkt a-c);

e nie jest wymagane uzyskanie zezwolenia na usunigcie krzewu lub krzewéw rosnacych w skupisku
o powierzchni do 25 m? (art. 83f ust. 1 pkt 1);

e nie jest wymagane uzyskanie zezwolenia na usunigcie krzewow rosngcych na terenach pokrytych
ro§linnoscia pemiaca funkcje ozdobne, urzadzong pod wzgledem rozmieszczenia idoboru
gatunkéw posadzonych roélin, z wylaczeniem krzewow rosnacych w pasie drogowym drogi
publicznej, na terenie nieruchomosci lub jej czgsci wpisanej do rejestru zabytkéw oraz na terenach
zieleni (art. 83f ust. 1 pkt 2);

e usuniecie drzew i krzewéw z terenu nieruchomosci stanowiacych wiasnos¢ oséb fizycznych na
cele nie zwiazane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej moze by¢ wykonane po przyjeciu
zoloszenia zamiaru wyciecia drzew przez organ administracyjny okreSlony w art. 83a ust. 1
ustawy o ochronie przyrody (art. 83f ust. 4 ustawy o ochronie przyrody);

e Zgodnie z art. 83 f ust. 17 ustawy o ochronie przyrody w brzmieniu obowiazujacym od dnia 17
‘czerwea 2017 1., Jezeli w terminie 5 lat od dokonania ogledzin wystgpiono o wydanie decyzji
o pozwolenie na budowe na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.
a budowa ta ma zwigzek z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej i bedzie realizowana na
czedci nieruchomosci, na ktdrej rosto usuniete drzewo, organ, o ktdrym mowa w art. 83a ust. 1,
wwzeledniajac dane ustalone na_podstawie_ogledzin, naklada na wtasciciela nieruchomosci,
w drodze decyzji administracyjnej, obowigzek uiszczenia oplaty za usuniecie drzewa.”

o nie jest wymagane uzyskanie zezwolenia na usunigcie drzew lub krzewow owocowych, ktére nie
rosng na terenie nieruchomoéci lub jej czesci wpisanej do rejestru zabytk6w oraz na terenach
zieleni (art. 83f ust. 1 pkt 5);

W pozostalych przypadkach o mozliwosci usunigcia lub przesadzenia kolidujacych z planowana
inwestycja drzew i krzewéw, ostatecznie rozstrzyga zezwolenie, o ktérym mowa w art. 83, w zwiazku
z art. 83a ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.

W przypadku, gdy wymagane jest uzyskanie zezwolenia na usuniecie drzewa lub krzewu z terenu
nieruchomosci - wniosek o wydanie zezwolenia moze zlozyé posiadacz nieruchomosci - za zgoda
wiasciciela tej nieruchomosci. Wniosek nalezy ztozy¢ do wiasciwego organu tj. Prezydenta Miasta
Krakowa dzialajacego przez Wydziat Ksztaltowania Srodowiska UMK lub, w przypadku zaistnienia
okolicznoéci, o ktérych mowa w art. 90 ust 1 i 2 ustawy o ochronie przyrody, do Marszatka



Wojewodztwa Matopolskiego dziatajacego przez Dyrektora Zespotu Parkéw Krajobrazowych
Wojewo6dztwa Matopolskiego.

Przed zlozeniem wniosku o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe inwestor moze wystapi¢ do
Wydziatu Ksztaltowania $rodowiska UMK z wnioskiem o wydanie uzgodnienia w zakresie ochrony
érodowiska pod katem ochrony zieleni, jezeli uzyskanie tego dokumentu jest niezbedne do decyzji
o pozwoleniu na budowe.

W przypadku nie uzyskania ww. uzgodniefi / zezwolen, decyzja o ustanowieniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego moze nie mie¢ kontynuacji w pozwoleniu na budowe.

¢) Warunki w zakresie ochrony gruntéw rolnych i le$nych.

Na terenie inwestycji nie znajduja si¢ grunty rolne, podlegajace ochronie na podstawie ustawy z dnia
3 Jutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t,j. Dz. U. z 2017r. poz. 1161), gdyz zgodnie z
tredcia art. 10a, przepisy rozdziatu 2 tej ustawy nie maja zastosowania do gruntéw rolnych potozonych
w granicach administracyjnych miast. Na terenie inwestycji nie znajduja si¢ grunty lesne.

d) Warunki w zakresie geologii:

- Dla przedmiotowej inwestycji nalezy ustalié geotechniczne warunki posadowienia obiektu
budowlanego zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej
z dnia 25 kwietnia 2012 roku w sprawie ustalenia geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektow
budowlanych (Dz. U. z 2012 r. poz. 463).

- Inwestycja zlokalizowana jest w obrgbie Gtéwnego Zbiornika W6d Podziemnych nr 450 — Dolina
rzeki Wista (Krakéw) udokumentowanego w ,, Dokumentacji hydrogeologicznej okreslajgcej warunki
hydrogeologiczne w zwigzku z ustanawianiem obszarow ochronnych Giléwnego Zbiornika Wéd
Podziemnych nr 450 — Dolina rzeki Wista (Krakdéw)”, zatwierdzonej przez Ministra Srodowiska
decyzja z dnia 12.01.2016r. znak: DGK-I1.4731.94.2015.AJ.

€) Warunki w zakresie ochrony wod i gospodarki wodnej:

- Niedopuszczalna jest zmiana uksztaltowania terenu, ktora doprowadzi do zakl6cenia stosunk6w
wodnych niekorzystnie wplywajacych na grunty sgsiednie (zgodnie art. 101 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska i art. 234 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne).
W przypadku dokonywania zmian uksztaltowania terenu w Ww. zakresie nalezy zastosowac
rozwiazania techniczne zabezpieczajace przed niekorzystng zmiang stanu wody na gruntach
sgsiednich.

- W projekcie budowlanym inwestor winien okresli¢ warunki i sposéb zagospodarowania mas
ziemnych.

- Przedmiotowa inwestycja znajduje si¢ cze$ciowo na terenie ochrony posredniej ujecia wody
podziemnej Mistrzejowice, ustanowionym Rozporzadzeniem Nr 7/2013 z dnia 24 czerwca 2013 r.
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie w sprawie ustanowienia strefy
ochronnej ujecia wody podziemnej Mistrzejowice zlokalizowanego w Krakowie oraz zmienionym
Rozporzadzeniem Nr 8/2014 zdnia 31 stycznia 2014 r. Nalezy uwzgledni¢ wynikajgce z tego
rozporzadzenia zakazy i ograniczenia.

- Inwestycja zlokalizowana jest na obszarze udokumentowanych wéd — podziemnych
(w proponowanych granicach strefy ochronnej uj¢cia wod podziemnych w ,,Dodatku do Dokumentacji
hydrogeologicznej ujecia wéd podziemnych z utworéw czwartorzedowych w Mistrzejowicach Krakdw
— Nowa Huta” zatwierdzonym przez Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego decyzja znak: SR-
IX.7431.21.2012.KZ z dnia 22.08.2012 r.).

3. Warunki w zakresie ochrony przed halasem i polami elektromagnetycznymi.

Eksploatacja instalacji powodujaca emisj¢ hatasu i pol elektromagnetycznych nie moze powodowaé
przekroczen standardéw jakosci Srodowiska (tj. dopuszczalnego poziomu hatasu w §rodowisku) poza
granicami inwestycji — art. 144 ustawy Prawo ochrony $rodowiska.



4. Warunki obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:

- Obstuga komunikacyjna planowanej inwestycji od Alei Jana Pawta I w Krakowie.

- Zgode na wejscie w teren dziatek oznaczonych w ewidencji gruntéw jako ,,dr” nalezy uzyskaé
u wlasciwego zarzadcy lub wiasciciela terenu.

5. Wymagania dotyczace ochrony intereséw osob trzecich:

Realizacja przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego nie moze powodowac ograniczenia dostepu
do drogi publicznej, mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz ze
$rodkdow tacznosei, dostepu $wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi. Nalezy
zapewni¢ ochrong¢ przed ucigzliwosciami powodowanymi przez halas, wibracje, zakldcenia
elektryczne i promieniowanie, a takze przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.

6. Inne:

Projekt budowlany nalezy wykonaé zgodnie z obowiazujacymi przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi oraz przepisami szczegdlnymi, zapewniajac rownoczesnie ochrone¢ intereséw 0sob
trzecich.

z up. PREZYDENTA MIASTA
Przygotowala mgr inz. arch. Dorota Guzowska-Habiera
uprawniona do sporzadzenia projektu decyzji
zgodnie z art. 50 ust. 4 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym
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