ul. Morska 81-87
bud. F pok. 226
81-225 Gdynia

www.umg.edu.pl

Gdynia dnia: 2026-05-14

Pismo: CRZP/66/2026/AZP/27

WYJASNIENIA TRESCI SWZ_17

Zespol ds. Zamowien Pu-
blicznych (AZP)

tel. 58 55 86 421
e-faks: 58 741 22 50

e-mail: zampubl@umg.edu.pl

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego na "Budowe budynku zamieszka-
nia zbiorowego - Akademik Uniwersytetu Morskiego w Gdyni z za-
gospodarowaniem terenu i infrastruktura” - znak sprawy
CRZP/66/2026/AZP.

Zamawiajacy, Uniwersytet Morski w Gdyni, dziatajac na podstawie art.
135 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 z p6zn. zm.), udostepnia ponizej tres¢ zapytan
do Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (zwanej dalej "SWZ”) wraz z wyja-
$nieniami:

Pytanie nr 18

Par. 2 ust. 2 - wnosimy o wykreslenie zdania trzeciego. Inwestor jest odpowiedzialny
za dokumentacje projektowg i nie moze czerpac korzysci ze sprzecznosci w niej za-
wartych.

Stanowisko (wyjaSnienie) Zamawiajacego: odpowiedz na pytanie
zostanie udzielona w pézniejszym terminie, poniewaz kwestia zo-
stanie rozstrzygnieta przez KIO.

Par. 4 ust. 1 pkt 12 - wnosimy o zawezenie obowigzku przedkfadania oswiadczen
podwykonawcdw do tych wierzytelnosci co do ktérych wykonawca stara sie o ptat-
nos$¢ wzgledem Inwestora, jak réwniez o mozliwo$¢ potwierdzenia okolicznosci za-
spokojenia podwykonawcy w inny sposéb niz jego oswiadczenia (dowdd przelewu
bankowego, oswiadczenie o potraceniu)

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Par. 7 ust. 3 - wnosimy o wykreslenie tego wymogu. Stanowi on zbedny formalizm,
nie wptywajacy na sytuacje prawng Zamawiajgcego

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Par. 8 ust. 2 pkt 12 - wnosimy o wykreslenie tego postanowienia. Uprawnienie do
odstgpienia od umowy powinno by¢ zastrzezone na wypadek razgcego naruszenia
podstawowych obowigzkéow wykonawcy.
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Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Par. 9 ust. 1 pkt 2 - wnosimy o zastepienie daty dziennej terminu zakoriczenia Robdt
datg wyrazona liczbg miesiecy od dnia zawarcia Umowy. Ewentualne przesuniecie
udzielenia zamdwienia (np. ze wzgledu na procedury odwotawcze) moga sprawug, iz
wykonanie zaméwienia w terminie do 30 czerwca 2028 r. bedzie Swiadczeniem pier-
wotnie, obiektywnie niemozliwym

Zespol ds. Zamowien Pu-
blicznych (AZP)

tel. 58 55 86 421
e-faks: 58 741 22 50

e-mail: zampubl@umg.edu.pl

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: dokonano zmiany ter-
minu.

Par. 12 ust. 9 - wnosimy o ograniczenie uprawnienia Zamawiajgcego do "rezygnacji" z
wykonywania przedmiotu zaméwienia do wobdt odpowiadajgcych nie wiecej niz 5%
wynagrodzenia wykonawcy

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Par. 12 ust. 10 pkt 3 - wnosimy o odniesienie tej przestanki waloryzacji do skumulo-
wanego wzrostu o 5% cen towardw i ustug w catym okresie wykonywania umowy

Stanowisko (wyjasSnienie) Zamawiajacego: odpowiedz na pytanie
zostanie udzielona w poézniejszym terminie, poniewaz kwestia zo-
stanie rozstrzygnieta przez KIO.

Par. 13 ust. 2 - wnosimy o wykreslenie tego postanowienia. Zamawiajacy dysponuje
zabezpieczeniem nalezytego wykonania umowy, stad zatrzymywanie mozliwosci
ptatnosci az 10% wynagrodzenia nie ma uzasadnienia gospodarczego, a przy tym ne-
gatywnie wptywa na przeptywy finansowe wykonawcy

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Par. 13 ust. 8 - wnosimy o wykreslenie tego postanowienia. Okoliczno$¢ finansowania
zewnetrznego inwestycji nie stanowi okolicznosci, ktdrej skutki obcigzajg wykonawce.
Wierzytelnosci o zaptate wynagrodzenia powinny by¢ ptatne w terminie 30 dni (par.
13 ust. 7 umowy, ustawa o terminach zaptaty w transakcjach handlowych)

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: par 13 ust 8 zostal wy-
kresSlony.

Par. 13 ust. 10 - wnosimy o wykreslenie tego postanowienia. Chwilg spetnienia swiad-
czenia pienieznego za pomocg przelewu bankowego jest chwila uznania rachunku
bankowego wierzyciela

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Par. 17 ust. 1 pkt. 11 - wnosimy o wykreslenie tego postanowienia. Podstawg do nali-
czenia kary umownej powinno by¢ zdarzenie bedgce niewykonaniem lub nienalezy-
tym wykonaniem zobowigzania. Przerwa w robotach nie stanowi sama w sobie takiej
okolicznosci, gdyz powstate stgd opdZznienie moze zostac zniwelowane.
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Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Par. 18 ust. 4 pkt 3,4,5,9 - wnosimy o wykreslenie tych przestanek do odstgpienia od
umowy. Te powinny by¢ sformutowane konkretnie oraz obejmowacd okolicznosci sta-
nowigce naruszenie podstawowych i zdefiniowanych obowigzkéw wykonawcy

Stanowisko (w‘nqqrnprnp\ Zamawiai

Zespol ds. Zamowien Pu-
blicznych (AZP)

tel. 58 55 86 421
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c111cy

Par. 18 ust. 6 pkt 2 i 3 - wnosimy o wykreslenie tych przestanek do odstgpienia. Pkt 1,
powtarzajacy art. 456 ust. 1 pkt 1 Pzp, stanowi wytgczng przyczyng dajacg Zamawiajg-
cego uprawneinie do odstgpienia od Umowy z przyczyn za ktére odpowiada sam Za-
mawiajacy lub za ktére nie odpowiada wykonaweca. Przestanki z pkt 2 i 3 naruszaja
wiasciwosé (nature) umowy.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Par. 4 ust. 15 - Wnosimy o zmiane tresci postanowienia umowy dotyczgcego wykona-
nia zastepczego w okresie rekojmi i gwarancji poprzez usuniecie zapisu przewidujace-
go mozliwos$¢ powierzenia przez Inwestora usuniecia wad podmiotowi trzeciemu ,,na
koszt i ryzyko Wykonawcy bez upowaznienia sgdowego” juz po uptywie 45 dni od
zgtoszenia wady.

Wskazujemy, iz przedmiotowy zapis narusza zasade réwnosci stron stosunku zobo-
wigzaniowego oraz w sposéb nieuprawniony przenosi na Wykonawce petne ryzyko
okolicznosci niezaleznych od niego, w tym warunkdw atmosferycznych, wymagan
technologicznych, dostepnosci materiatéw, koniecznosci etapowania robét czy braku
dostepu do frontu prac.

Ponadto usuniecie wad w obiektach budowlanych czesto wymaga uprzedniego prze-
prowadzenia diagnostyki, opracowania technologii naprawczej oraz zachowania rezi-
mow technologicznych, co uniemozliwia przyjecie sztywnego 45-dniowego terminu
jako podstawy do uruchomienia wykonania zastepczego.

Whnosimy zatem o zmiane przedmiotowego postanowienia poprzez:

— wykreslenie sztywnego terminu 45 dni,

— wprowadzenie obowigzku uprzedniego wyznaczenia Wykonawcy dodatkowego
odpowiedniego terminu na usuniecie wady,

— doprecyzowanie, iz termin usuniecia wady bedzie kazdorazowo ustalany z uwzgled-
nieniem technologii wykonania robét, warunkow prowadzenia prac oraz obiektyw-
nych okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy,

— ograniczenie mozliwosci wykonania zastepczego wytacznie do przypadkdéw zawinio-
nego i uporczywego uchylania sie Wykonawcy od realizacji obowigzkéw gwarancyj-
nych.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 15.1. Wnosimy o zmiane postanowienia dotyczgcego uprawnienia Inwestora do
wyboru pomiedzy rekojmia a gwarancjg poprzez jego doprecyzowanie i wprowadze-
nie zasad kolejnosci dochodzenia roszczen.
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W obecnym brzmieniu zapis ten przyznaje Inwestorowi nieograniczong swobode wy-
boru rezimu odpowiedzialnosci, co w praktyce moze prowadzi¢ do omijania warun-
kéw gwarancji oraz jednostronnego ksztattowania zakresu odpowiedzialnosci Wyko-
nawcy w sposob sprzeczny z jej istota.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o jego zmiane poprzez wprowadzenie zasady,
zgodnie z ktéra:
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— w pierwszej kolejnosci Inwestor zobowigzany jest do realizacji uprawnien z tytutu
gwarancji na warunkach okres$lonych w karcie gwarancyjnej,

— uprawnienia z tytutu rekojmi mogg by¢ realizowane wytgcznie w przypadku bezsku-
tecznego skorzystania z uprawnien gwarancyjnych lub odmowy uznania reklamacji w
ramach gwarancji,

— wybdr podstawy roszczen nie moze prowadzié do rozszerzenia odpowiedzialnosci
Wykonawcy ponad zakres wynikajacy z udzielonej gwarancji.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 15.4. wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— wydtuzenie terminu zawiadomienia Wykonawcy o ogledzinach do minimum 7 dni
roboczych,

— wprowadzenie obowigzku umozliwienia Wykonawcy rzeczywistego udziatu w ogle-
dzinach przed ustaleniem zakresu wady,

— doprecyzowanie, ze brak udziatu Wykonawcy w ogledzinach nie moze skutkowadé
automatycznym uznaniem odpowiedzialnosci ani wigzgcym okresleniem zakresu wad,
—oraz ze ewentualne zobowigzanie do usuniecia wady moze zosta¢ natozone wytgcz-
nie po protokolarnym stwierdzeniu jej istnienia z udziatem Wykonawcy lub po bez-
skutecznym uptywie dodatkowego terminu na ogledziny.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 15.6. wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— ograniczenie odpowiedzialnosci Wykonawcy wytacznie do rzeczywistych, udoku-
mentowanych i bezposrednio zwigzanych kosztéw poniesionych przez Inwestora,

— wprowadzenie obowigzku wykazania zwigzku przyczynowego pomiedzy dziataniem
lub zaniechaniem Wykonawcy a poniesionymi kosztami,

— doprecyzowanie, ze odpowiedzialno$¢ Wykonawcy nie obejmuje kosztéw wynikaja-
cych z okolicznosci od niego niezaleznych,

— wprowadzenie zasady uprzedniego wezwania Wykonawcy do wykonania obowigzku
w dodatkowym, odpowiednim terminie przed dochodzeniem jakichkolwiek kosztéw.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 15.9 wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— doprecyzowanie, ze Wynagrodzenie obejmuje wytgcznie koszty udzielenia gwarancji
w zakresie wynikajgcym z umowy oraz kart gwarancyjnych producentoéw,

— wytgczenie z zakresu Wynagrodzenia kosztdw okresowych przeglagddw i czynnosci
eksploatacyjnych, ktére zgodnie z DTR i kartami gwarancyjnymi powinny by¢ realizo-
wane przez uzytkownika lub zarzadce obiektu,

— ewentualne pozostawienie po stronie Wykonawcy wytgcznie obowigzkéw przegla-
déw gwarancyjnych w zakresie wyraznie i jednoznacznie wskazanym w dokumentacji
umownej.
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Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: Zamawiajacy nie wyraza
zgody na zmiane.

par. 15.12. Wnosimy o zmiane postanowienia dotyczacego biegu terminu gwarancji
jakosci i rekojmi w przypadku wymiany rzeczy, dokonania istotnych napraw oraz
przedtuzenia terminu w zwigzku z brakiem mozliwosci korzystania z rzeczy.

W _obecnym brzmieniu zapis przewiduje kazdorazowe rozpoczecie biegu terminu
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gwarancji i rekojmi na nowo w przypadku dokonania ,istotnych napraw” lub wymiany
czesci rzeczy, a takze automatyczne przedtuzenie okresu odpowiedzialnosci Wyko-
nawcy o czas braku mozliwosci korzystania z rzeczy. Tak szerokie uksztattowanie od-
powiedzialnos$ci prowadzi do nieproporcjonalnego i nieograniczonego w czasie wy-
dtuzenia obowigzkéw Wykonawcy, w szczegdlnosci poprzez nieprecyzyjne pojecie
Listotnych napraw”, ktére moze by¢ interpretowane rozszerzajgco.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— jednoznaczne ograniczenie zasady ponownego biegu terminu gwarancji i rekojmi
wytacznie do przypadku catkowitej wymiany rzeczy na nowga, wolng od wad,

— doprecyzowanie, ze w przypadku wymiany czesci rzeczy, nowy bieg terminu dotyczy
wyltacznie tej konkretnej, wymienionej czesci, z wytagczeniem pozostatego zakresu,

— wykreslenie lub precyzyjne zawezenie pojecia , istotnych napraw” wytgcznie do
napraw skutkujgcych catkowitg utratg funkcjonalnosci danego elementu przed na-
prawg, potwierdzong protokolarnie,

— zastgpienie automatycznego przedtuzenia terminu gwarancji i rekojmi proporcjo-
nalnym wydtuzeniem wytacznie w zakresie, w jakim wada rzeczywiscie uniemozliwiata
korzystanie z danego elementu, przy jednoczesnym wytgczeniu wptywu na pozostatg
czes¢ przedmiotu umowy.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 16.4. Wnosimy o zmiane postanowienia dotyczgcego uprawnienia Inwestora do
usuniecia wad na koszt i ryzyko Wykonawcy w przypadku niedotrzymania terminu
wyznaczonego przez Inwestora.

W obecnym brzmieniu zapis przewiduje mozliwos$¢ jednostronnego, natychmiasto-
wego skorzystania z wykonania zastepczego bez dodatkowego wezwania oraz bez
zapewnienia Wykonawcy realnej mozliwosci usuniecia wad, przy jednoczesnym ob-
cigzeniu Wykonawcy kosztami powiekszonymi o 10%. Tak skonstruowana klauzula
prowadzi do znaczgcego zachwiania rownowagi kontraktowej oraz moze skutkowac
ponoszeniem odpowiedzialnosci finansowej niezaleznie od rzeczywistego zakresu
uchybien.

W szczegdlnosci brak jest mechanizmu weryfikacji przyczyn niedotrzymania terminu,
ktory moze wynikaé z okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy, takich jak warunki
technologiczne, dostepnosé materiatéw, koniecznosé uzgodnien, brak dostepu do
obiektu czy sita wyzsza.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— wprowadzenie obowigzku uprzedniego wezwania Wykonawcy do wykonania obo-
wigzku w dodatkowym, ostatecznym i odpowiednim terminie przed mozliwoscig za-
stosowania wykonania zastepczego,
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— uzaleznienie uprawnienia Inwestora do powierzenia usuniecia wad od bezskutecz-
nego uptywu dodatkowego terminu wyznaczonego po ponownym wezwaniu,

— doprecyzowanie, ze koszty wykonania zastepczego mogg obejmowac wytacznie
koszty rzeczywiscie poniesione, udokumentowane i bezposrednio zwigzane z usunie-
ciem wad,

— wykreslenie lub ograniczenie automatycznego narzutu 10% wytacznie do udoku-
mentowanych kosztéw posrednich, wykazanych przez Inwestora.

Zespol ds. Zamowien Pu-
blicznych (AZP)
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Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 16.5. Wnosimy o zmiane postanowienia dotyczgcego uprawnienia Inwestora do
obnizenia Wynagrodzenia w przypadku wad nieusuwalnych lub gdy ich usuwanie w
ocenie Inwestora jest niecelowe.

W obecnym brzmieniu zapis przyznaje Inwestorowi jednostronne uprawnienie do
oceny ,niecelowosci” usuwania wad oraz do okreslenia wysokosci szkody, co w prak-
tyce moze prowadzi¢ do arbitralnego ustalania zakresu odpowiedzialnosci Wykonaw-
cy, bez odniesienia do obiektywnych i weryfikowalnych kryteriow.

W szczegéblnosci uzyte sformutowanie ,,w ocenie Inwestora” wprowadza petng uzna-
niowos¢ decyzji, ktora moze skutkowaé obnizeniem wynagrodzenia bez koniecznosci
wykazania rzeczywistej szkody, jej wysokosci oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy
wadg a powstatg szkodg.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— zastgpienie subiektywnej oceny Inwestora obiektywnymi kryteriami technicznymi
potwierdzajgcymi brak mozliwosci usuniecia wady lub jej nieoptacalnosé,

— wprowadzenie obowigzku sporzgdzenia protokotu technicznego z udziatem Wyko-
nawcy, potwierdzajacego nieusuwalny charakter wady lub zasadno$¢ odstgpienia od
jej usuniecia,

— doprecyzowanie, ze obnizenie Wynagrodzenia moze nastgpic¢ wytacznie w zakresie
rzeczywiscie wykazanej i udokumentowanej szkody,

— okreslenie sposobu wyliczenia szkody w sposdb obiektywny, w oparciu o réznice
wartosci roboét lub kosztorys rzeczoznawcy, a nie uznaniowg ocene Inwestora.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 3.1. Karty gwarancyjnej: Wnosimy o zmiane postanowienia dotyczacego czesto-
tliwosci oraz zasad przeprowadzania komisyjnych przegladéw gwarancyjnych.

W obecnym brzmieniu zapis przewiduje state, pétroczne przeglady gwarancyjne oraz
dodatkowg mozliwosc ich przeprowadzania ,,zawsze, kiedy Zamawiajgcy uzna to za
uzasadnione”, co w praktyce daje Zamawiajgcemu nieograniczong i uznaniowg moz-
liwos¢ inicjowania przeglagdéw bez wskazania obiektywnych przestanek ich zasadno-
Sci.

Tak sformutowane postanowienie moze prowadzi¢ do nadmiernego obcigzenia Wy-
konawcy obowigzkami organizacyjnymi i kosztowymi, niezaleznie od faktycznego
stanu technicznego obiektu oraz bez ograniczenia liczby takich czynnosci w okresie
gwarancyjnym.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:
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— pozostawienie wytgcznie okresowych przeglagdéw gwarancyjnych w statym, z géry
okreslonym harmonogramie (np. raz w roku), adekwatnym do charakteru obiektu i
urzadzen,

— wykreslenie lub doprecyzowanie zapisu dotyczgcego przeglagddéw , kazdorazowo gdy
Zamawiajgcy uzna to za uzasadnione” poprzez wprowadzenie obowigzku wykazania
konkretnych, obiektywnych przestanek technicznych uzasadniajacych dodatkowy
przeglad,

— ograniczenie liczby dodatkowych przeglagdédw do przypadkdw wystgpienia istotnej

Zespol ds. Zamowien Pu-
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awarii lub zgtoszenia wady o charakterze zagrazajgcym bezpieczenstwu lub funkcjo-
nowaniu obiektu,

— wprowadzenie zasady, ze koszty dodatkowych przegladdéw wykraczajacych poza
harmonogram podstawowy obcigzajg Zamawiajgcego, o ile nie wynikajg one z zawi-
nionego dziatania Wykonawcy.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 3.4. karty gwarancyjnej: Wnosimy o zmiane postanowienia dotyczgcego skutkéw
niestawiennictwa przedstawicieli Gwaranta (Wykonawcy) podczas przegladu gwaran-
cyjnego.

W obecnym brzmieniu zapis przewiduje, ze prawidtowe zawiadomienie Wykonawcy o
terminie i miejscu przeglagdu gwarancyjnego skutkuje brakiem jakichkolwiek nega-
tywnych konsekwencji jego nieobecnosci, przy jednoczesnym petnym zachowaniu
waznosci i skutecznosci ustalent komisji przeglagdowej. Takie uksztattowanie postano-
wienia w praktyce ogranicza prawo Wykonawcy do weryfikacji ustalen dotyczacych
stanu technicznego obiektu oraz moze prowadzi¢ do jednostronnego dokumentowa-
nia usterek bez jego udziatu.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— wprowadzenie zasady, ze ustalenia komisji przeglagdowej majg charakter wigzacy
wytgcznie w przypadku umozliwienia Wykonawcy realnego udziatu w przegladzie,

— doprecyzowanie, ze w przypadku nieobecnosci Wykonawcy z przyczyn od niego
niezaleznych, przeglad powinien zostaé powtdrzony w innym uzgodnionym terminie,
— wprowadzenie obowigzku sporzgdzenia protokotu przegladu zawierajgcego szcze-
goétowa dokumentacije fotograficzng i opisowa, umozliwiajgcg Wykonawcy odniesie-
nie sie do ustalen,

— ograniczenie skutecznosci ustalen komisji dokonanych bez udziatu Wykonawcy wy-
tacznie do przypadkdow jego zawinionego i bezzasadnego niestawiennictwa.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par.4.4 Karty gwarancyjnej: Wnosimy o zmiane postanowienia dotyczacego tzw. trybu
awaryjnego usuwania wad w terminie 72 godzin.

W obecnym brzmieniu zapis przewiduje bardzo szeroki katalog przypadkéow kwalifiku-
jacych sie do trybu awaryjnego, obejmujacy zaréwno sytuacje realnego zagrozenia,
jaki,inne przypadki niecierpigce zwtoki”, co w praktyce daje Zamawiajgcemu szeroka
i uznaniowg mozliwos¢ kwalifikowania zdarzen jako awaryjnych bez jednoznacznych
kryteriéw technicznych. Jednoczesnie przewidziany 72-godzinny termin usuniecia
awarii moze by¢ w wielu przypadkach niewykonalny z przyczyn technologicznych,
organizacyjnych lub niezaleznych od Wykonawcy.
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W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— doprecyzowanie i zawezenie katalogu zdarzen kwalifikowanych jako tryb awaryjny
wyltgcznie do przypadkdéw bezposredniego i udokumentowanego zagrozenia zycia,
zdrowia lub bezpieczenstwa konstrukcji,

— wykreslenie lub precyzyjne zdefiniowanie pojecia ,inne przypadki niecierpigce
zwtoki” poprzez odniesienie do obiektywnych i technicznie weryfikowalnych kryte-
riow,

— zastgpienie sztywnego terminu 72 godzin obowigzkiem niezwtocznego przystgpienia
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do zabezpieczenia i usuniecia skutkéw awarii, z uwzglednieniem realnych mozliwosci
technologicznych i logistycznych,

— wprowadzenie mozliwosci wydtuzenia terminu usuniecia awarii w przypadku ko-
niecznosci zastosowania specjalistycznych technologii, oczekiwania na materiaty lub
warunkdw niezaleznych od Wykonawcy,

— doprecyzowanie, ze obowigzek dziatania w trybie awaryjnym dotyczy w pierwszej
kolejnosci zabezpieczenia miejsca i ograniczenia skutkdw awarii, a nie petnego usu-
niecia wady w kazdym przypadku w terminie 72 godzin.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 5. 1i5.2 karty gwarancyjnej: wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:

— doprecyzowanie, ze wyfagczenie odpowiedzialnosci dotyczy wytgcznie szkdd powsta-
tych wytacznie i bezposrednio wskutek okolicznosci niezaleznych od Gwaranta, a nie
wspdtistniejgcych z innymi przyczynami,

— zawezenie pojecia ,,uszkodzerh mechanicznych” wytgcznie do uszkodzen powstatych
po przekazaniu obiektu w wyniku dziatania oséb trzecich lub niewtasciwej eksploata-
cji, z wytgczeniem wad ukrytych i wad materiatowych,

— doprecyzowanie, ze nieprawidtowa eksploatacja musi by¢ jednoznacznie i protoko-
larnie wykazana,

— utrzymanie zasady, ze ciezar dowodu spoczywa na Gwarancie, przy jednoczesnym
obowigzku Zamawiajgcego wspotdziatania w ustaleniu przyczyn wady i udostepnienia
niezbednej dokumentacji.

Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

par. 6. karty gwarancyjnej: Wnosimy o zmiane postanowienia dotyczgcego upowaz-
nienia Zamawiajgcego do wykonywania uprawnien Gwaranta wobec producentéw
urzadzen oraz podwykonawcow.

W obecnym brzmieniu zapis przyznaje Zamawiajgcemu samodzielne i nieograniczone
uprawnienie do wstepowania w prawa Gwaranta i podejmowania dziatan wobec
podmiotéw trzecich, co w praktyce pozbawia Wykonawce realnego wptywu na spo-
s6b prowadzenia postepowan reklamacyjnych i regresowych oraz na ocene zasadno-
$ci i zakresu roszczen.

Takie uksztattowanie postanowienia moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej dziatania
Zamawiajgcego wobec producentéow lub podwykonawcéw bedg podejmowane bez
udziatu i kontroli Wykonawcy, mimo ze to Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ gwa-
rancyjng wobec Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane postanowienia poprzez:
— wytgczenie mozliwosci samodzielnego wykonywania przez Zamawiajgcego upraw-
nien przystugujacych Gwarantowi wobec producentéw i podwykonawcow,
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— wprowadzenie zasady, ze wszelkie dziatania regresowe lub reklamacyjne wobec
podmiotéw trzecich mogg by¢ podejmowane wytgcznie przez Gwaranta,

— dopuszczenie dziatania Zamawiajgcego w tym zakresie wytgcznie na podstawie
uprzedniego, kazdorazowego i pisemnego upowaznienia Gwaranta okreslajgcego
zakres, tryb oraz warunki prowadzenia takich dziatan,

— doprecyzowanie, ze brak takiego upowaznienia wytgcza mozliwo$¢ podejmowania
przez Zamawiajgcego jakichkolwiek czynnosci wobec podmiotéw trzecich w imieniu
Gwaranta.
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Stanowisko (wyjasnienie) Zamawiajacego: NIE

Kierownik Zamawiajacego
lub osoba upowazniona
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