UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

UM o

Znak Sprawy: ZP/4320/D/22

Poznan dnia: 2023-03-.0F....

WYKONAWCY
ubiegajgcy sie o zamdwienie

ZAWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty
Czesc 1

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzonego w ftrybie przetarg
nieograniczony na "dostawa mebli wraz z montazem do Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu. Przedmiot zamdéwienia zostatl podzielony na 2 czesci:

Czeéé 1: dostawa wraz z montazem pierwszego wyposazenia w meble do pokoi
studenckich do DS. Morasko.

Cze$é 2: dostawa mebli do Wydziatu Matematyki i Informatyki® — znak sprawy
ZP/4320/Dj22.

Zamawiajacy, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1
ustawy z dnia 11 wrzesénia 2019r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022r. poz. 1710), zwanej dalej
,ustawg Pzp”’, informuje, ze w toczacym sie postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, jako
najkorzystniejsza w czesci 1 wybrana zostata oferta:

Starpol Meble Agnieszka Kliczkowska
Skowieszynska 24
24-100 Pulawy

za cene brutto: 3 208 676,55 zt.

Uzasadnienie wyboru: wybrano oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okre$lonych w specyfikacji
warunkow zamowienia. Wybrano oferte najkorzystniejsza, ktéra uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow, nie
podlegajacg odrzuceniu

ul. H. Wieniawskiego 1, Collegium Minus, 61-712 Poznan
NIP 777 00 06 350, REGON 000001293
tel. +48 61 829 43 92, 61 829 43 08, fax +48 61 829 44 44
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Punktacja przyznana ofertom w poszczegéinych kryteriach oceny ofert wraz z faczna liczbg punktow:

(oferta nr 2)

tygodni - 20.00
3 - jako$¢ wykonania — 47,33pkt. -20.00

Nazwa i adres wykonawcy Nazwa kryterium - liczba pkt Razem
Starpol Meble Agnieszka 1 - Cena - 3208 678,45, po poprawieniu

Kliczkowska oczywistej omytki rachunkowej 3 208

Ul. Skowieszynska 24 676,55- 60.00

24-100 Putawy 2 - termin realizacji zaméwienia — do 6 100,00

Tronus Polska Sp. z o0.0.

Ul. Ordona 2a
01-237 Warszawa

(oferta nr 1)

1-Cena-1384 180,50

2 - termin realizacji zamowienia — do 10
tygodni

3 - jakos¢ wykonania - prezentacja w
postaci zmontowanych mebli nie zostata
ztozona

Oferta odrzucona nha
podstawie art.. 226 ust. 1
pkt. 14) i art. 226 ust. 1 pkt.
5) ustawy Pzp, art. 226 ust.
1 pkt. 12)

Unikat Krzysztof i ;\gata
Moellenbrock Sp. J.

Ul. Sokalska 35
61-324 Poznan

(oferta nr 3)

1-Cena-2 809 182,24

2 - termin realizacji zamoéwienia — do 6
tygodni

3 - jakos¢ wykonania — prezentacja w
postaci zmontowanych mebli zostata
zfozona

Oferta odrzucona na
podstawie art. 226 ust. 1
pkt. 5) ustawy Pzp, art. 226
ust. 1 pkt. 12)

PB Tenders Jakub
Pawulski

Ul. Kotomierska 1
85-568 Bydgoszcz

(oferta nr 4)

1-Cena—2693 793,48

2 - termin realizacji zamowienia — do 6
tygodni

3 - jakos¢ wykonania — prezentacja w
postaci zmontowanych mebli zostata
ztozona

Oferta odrzucona na
podstawie art. 226 ust. 1
pkt. 5) ustawy Pzp, art.

226 ust. 1 pkt 2} lit. ¢)

Informacja o wykonawcach. ktérych oferty zostaty odrzucone:

Tronus Polska Sp. z o0.0.,
ul. Ordona 2a,

01-237 Warszawa

(oferta nr 1)

Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 1 na podstawie: art. 226 ust. 1 pkt. 14) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jako oferte, w ktorej wadium nie zostato wniesione.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy zobowigzany byt odrzucié oferte nr 1 gdyz Wykonawca nie wniést wadium do uptywu terminu
skiadania ofert tj. do dnia 10.11.2022 r. do godz. 10:00. Zgodnie z zapisami rozdz. 8 pkt. 1 i pkt. 3 SIWZ:
,1. Oferta musi byé zabezpieczona wadium w wysokosci 60.000,00. 2. Wadium nalezy wnie$¢ w terminie
do dnia 10.11.2022 r. do godz. 10:00.” Do ww. terminu nie nastapito uznanie rachunku bankowego
Zamawiajacego kwotg odpowiadajgca wysokosci wymaganego wadium oraz wadium nie zostalo wniesione
w zadnej innej formie zgodnie z rozdz. 8 pkt.4 SWZ.

Aftondy,




Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 1 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. §) ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, jako oferte, ktorej tresé jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne
Zamawiajacy zobowiazany byt odrzucié oferte nr 1 jako oferte, ktdrej tre$¢ jest niezgodna z warunkami

zamowienia gdyz:

1) Wykonawca nie zatgczyt do oferty formularza cenowego, wymaganego zgodnie z zapisami SWZ przez
co oferta nie zawiera cen na poszczegdine pozycje przedmiotu zaméwienia. Zgodnie z zapisami rozdz.
3 ust. 24 SWZ ,Czesci nie moga by¢ dzielone przez Wykonawcow, oferty nie zawierajace petnego
zakresu przedmiotu zaméwienia okreslonego w zadaniu czesciowym zostang odrzucone” oraz zgodnie
z zapisami rozdziatu 16 ust. 4 SWZ ,Wykonawca jest zobowigzany do podania cen na wszystkie
wymienione elementy przedmiotu zaméwienia objete dostawg i wyceni¢ wszystkie pozycje formularza
cenowego. Brak ceny choéby na jeden element przedmiotu zaméwienia spowoduje odrzucenie oferty.”
Formularz cenowy stanowi tres¢ oferty i nie podlega uzupelinieniu w trybie art. 107 ust. 1 ustawy Pzp
ani w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp.

2) Wykonawca nie ziozyt wymaganych przedmiotowych $rodkéw dowodowych w postaci zmontowanych
mebli tj. biurka prostokatnego, szafy garderobianej, zabudowy meblowej. Wymagana przez
Zamawiajacego prezentacja nie podlega uzupetnieniu w trybie art. w trybie art. 107 ust. 2 ani w trybie 128
ust. 1 ustawy Prawo zaméwien, gdyz prezentacja w postaci zmontowanych mebli podlega ocenie
punktowej w wyznaczonym kryterium oceny ofert pod wzgledem jako$ciowym. Prezentacja ta, oprécz
sprawdzenia zgodnosci z przedmiotem zamoéwienia i opasanymi w SWZ wymaganiami, jednoczesnie
stanowi element oceny jakosci, to tym samym wezwanie do ich uzupeinienia stuzytoby usunieciu
stwierdzonej niezgodnosci tresci oferty z trescia wynikajacg z SWZ i dawatoby Wykonawcy mozliwos¢
wplywu na ocene jakosci oferowanych produktéw po terminie skiladania ofert i po zapoznaniu sig¢ z
zawartoscig ofert konkurencyjnych, co uzna¢ nalezy za niedopuszczaine.

Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 1 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 12) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przediuzenie terminu zwigzania
oferta.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy pismem z dnia 27.01.2023 r zwrocit sie do wykonawcy z wnioskiem o przediuzenie terminu
zwigzania ofertg z terminem na odpowiedz do dnia 07.02.2023 r. Firma Tronus Polska Sp. z 0. 0. do dnia
07.02.2023 r. nie przekazata Zamawiajgcemu pisemnej zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg o
kolejne 60 dni.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Wykonawca na podstawie art. 107 ust. 2 nie zostal wezwany do uzupetnienia kart katalogowych
wycenionych mebli, przedmiotowych $rodkéw dowodowych w postaci certyfikatow i atestow oraz
dokumentéw potwierdzajgcych zgodno$é mebli z opisem przedmiotu zaméwienia oraz na podstawie art.
128 ust. 1 do uzupetnienia o$wiadczenia ,JEDZ” i oswiadczenia tzw. ,sankcyjnego” gdyz oferta podlega
odrzuceniu.

Unikat Krzysztof i Agata Moellenbrock Sp. J.,
ul. Sokalska 35,

61-324 Poznan

(oferta nr 3)

Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 3 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jako oferte, ktorej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia.
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Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 3 gdyz prezentacja w postaci zmontowanych mebli ).
szafa garderobiana i zabudowa meblowa nie sg zgodne z opisem przedmiotu zaméwienia wskazanym w
Zatgczniku A1 do SWZ. Prezentacja w postaci zmontowanych mebli zgodnie z zapisami rozdz. 3 ust. 3i4
SWZ byla badana przez Zamawiajgcego pod katem zgodnosci z opisem przedmiotu zamowienia zawartym
w Zatgczniku A do SWZ oraz Zatgczniku A1 m.in. w zakresie zastosowanych fgczen w szafie garderobianej
i zabudowie meblowej. Zgodnie z zapisami Zatgcznika A1 do SWZ ,Korpusy mebli (plyty boczne, wieniec
gorny i doiny), przegrody konstrukcyjne oraz potki state taczone z korpusem winny by¢ skrecane za pomocg
potaczen trzpieniowo-mimosrodowych fi 15 mm z uzyciem kotkéw drewnianych”.

Jednoczes$nie Zamawiajacy wskazat w pkt. 3 ust. 4 SWZ, iz prezentacja podlega¢ bedzie odrzuceniu w
przypadku niezgodnosci zaprezentowanych mebli ze wskazanymi w tym ustepie parametrami i nie ma
mozliwosci jej uzupetnienia.

Wykonawca w szafie garderobianej nie zastosowat wymaganych zigcz trzpieniowo-mimosrodowych przy
laczeniu pionowej ptyty konstrukcyjnej z wieicem dolnym szafy. W przypadku za$ zabudowy meblowej przy
taczeniu korpusu zabudowy z pétkami statych Wykonawca nie zastosowat wymaganych zigcz trzpieniowo-
mimosrodowych.

Zamawiajgcy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 1 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 12) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedituzenie terminu zwigzania
oferta.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy pismem z dnia 27.01.2023 r zwrécit sie do wykonawcdw z wnioskiem o przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg z terminem na odpowiedZ do dnia 07.02.2023 r. Firma Unikat Krzysztof i Agata
Moellenbrock Spétka Jawna w dniu 27.01.2023 r. przekazata Zamawiajgcemu odpowiedz o nie
przedituzeniu terminu zwiazania ofertg o kolejne 60 dni.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

PB Tenders Jakub Pawulski,
ul. Kotomierska 1,

85-568 Bydgoszcz

(oferta nr 4)

Zamawiajgcy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 4 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) oraz na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Prawo zaméwien publicznych, jako oferte, ktérej tres¢ jest niezgodna z
warunkami zamowienia oraz w zwigzku z nie zlozeniem przez Wykonawce w przewidzianym terminie
wymaganego przedmiotowego $rodka dowodowego lub dokumentéw uzupetniajgcych .

Uzasadnienie faktyczne
Zamawiajacy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 4 gdyz jej tres¢ nie jest zgodna z warunkami zaméwienia
w nastepujgcym zakresie:

1. prezentacja w postaci zmontowanych mebli w zakresie szafy garderobianej i zabudowy meblowej
nie jest zgodna z opisem przedmiotu zaméwienia wskazanym w Zataczniku A1 do SWZ.
Prezentacja w postaci zmontowanych mebli zgodnie z zapisami rozdz. 3 ust. 3 i 4 SWZ byta badana
przez Zamawiajacego pod katem zgodnos$ci z opisem przedmiotu zamowienia zawartym w Zatgczniku
A do SWZ oraz Zatgczniku A1 do SWZ m.in. w zakresie wybarwienia ptyt meblowych szafy, blatu biurka,
zabudowy meblowej. Jednocze$nie zgodnie z zapisami rozdz. 3 ust. 10 SWZ w przypadku
zaproponowania mebli wykonanych z plyty w kolorze i strukturze réwnowaznej do wskazanej i opisanej
przez Zamawiajacego w Zatgczniku A1 do SWZ Wykonawca winien ziozy¢ w terminie ztozenia oferty
takze przedmiotowy srodek dowodowy w postaci probki plyty o wymiarach nie mniejszych niz 20x20
cm. Zamawiajacy na podstawie przediozonej probki sprawdzi zgodnos$¢ koloru i struktury probki z
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opisem przedmiotu zaméwienia zawartym w Zatgczniku A1 do SWZ. Zgodnie z zapisami Zatgcznika A1
do SWZ ,ilekro¢ w opisach technicznych mebli jest mowa o wybarwieniu ptyty w kolorze biatym,
zamawiajacy ma na mysli kolor z wzornika firmy Egger o numerze W1000 ST09 lub réwnowazny.
Zamawiajacy za réwnowazny uzna kolor bialy RAL 9003 oraz powierzchnig matowg jak najbardziej
zblizong do plyty z ww. wzornika. W przypadku gdy Wykonawca zaproponuje rownowazne wybarwienie
lub strukture piyty, Zamawiajacy bedzie jg poréwnywat z wybarwieniem oraz strukturg z wzornika firmy
Egger o numerze W1000 ST09.”

Jednoczesénie Zamawiajacy wskazat w pkt. 3 ust. 4 SWZ, iz prezentacja podlega¢ bgdzie odrzuceniu w
przypadku niezgodnosci zaprezentowanych mebli ze wskazanymi w tym ustepie parametrami i nie ma
mozliwosci jej uzupetnienia.

W swojej ofercie Wykonawca zaproponowat rozwigzanie rownowazne i wskazat w Zatgczniku A1 do kart
katalogowych — Ogéiny opis, ze ilekroé w opisach technicznych mebili jest mowa o wybarwieniu piyty w
kolorze biatym Wykonawca oferuje ptyte o wybarwieniu Biaty Brylantowy 8681 SU firmy Kronospan,
jednoczesnie zatgczajac probke plyty rownowaznej, z ktérej zmontowane zostaly meble przedstawione
w prezentacji. Zamawiajacy poréwnat wybarwienie ziozonej probki plyty oraz wybarwienie
zaprezentowanych mebili tj. szafy garderobianej, zabudowy meblowej z wybarwieniem z wzornika firmy
Eger o numerze W1000 ST09. Na podstawie zataczonej probki plyty rownowaznej oraz prezentacji
w postaci zmontowanych mebli Zamawiajacy nie moze uznaé, ze jest to plyta o wybarwieniu
réwnowaznym do plyty wskazanej przez Zamawiajacego w Zataczniku A1 do SWZ. Wybarwienie
zaoferowanej przez Wykonawce plyty znaczaco odbiega od wymaganego wybarwienia W1000
ST9 firmy Egger, zaproponowane wybarwienie nie jest rownowazne takze z kolorem bialym
RAL9003, co tez zostato potwierdzone przez firme Kronospan Polska Sp. z 0.0. Nie jest to bowiem
wybarwienie w cieplej tonacji bieli, a zdecydowanie w tonacji zimnej. Natomiast Zamawiajacy
wyraznie wskazal, iz jako réwnowazny uznaje kolor odpowiadajacy kolorowi RAL 8003, tj.
kolorowi bieli w tonaciji cieplej. Zamawiajacy w zalaczniku A1 do SWZ wyraznie réwniez wskazat
dlaczego wybarwienie plyt uzytych przy realizacji zaméwienia objetego niniejszym
postepowaniem jest ograniczone do wskazanego przez Zamawiajacego wybarwienia. Podziat
zakupu pelnego wyposazenia meblowego pokoi w akademiku na poszczegoélne cze$ci wymusit
wskazanie wymogu jednolitego wybarwienia dla uzyskania estetycznego i harmonijnego efektu
konicowego.

Majgc na uwadze powyzsze oferta nr 4 nie spetnia wymagan Zamawiajgcego w tym zakresie, a w
zwigzku z tym nie jest zgodna z warunkami zamoéwienia,

2. z kolei prezentacja w postaci zmontowanego biurka prostokatnego, nie jest zgodna z opisem

przedmiotu zaméwienia wskazanym w pozycji nr 2 w Zataczniku A do SWZ. Prezentacja w postaci
zmontowanych mebli zgodnie z zapisami rozdz. 3 ust. 4 SWZ byla badana przez Zamawiajgcego m.in.
pod katem zgodnosci z opisem przedmiotu zaméwienia zawartym w Zalaczniku A do SWZ oraz
Zatgczniku A1 do SWZ w zakresie wykonania i sposobu montazu stelaza metalowego biurka
prostokatnego. Zgodnie z opisem przedmiotu zamowienia w pozycji nr 2 Zatacznika A do SWZ, trzeci
punktor: ,»Kazdy most wykonany z jednej belki, odpowiednio gigtej i spawanej (...)".
Wykonawca zaprezentowat biurko prostokatne w ktérym mosty (nogi) stelaza metalowego sa
wykonane (kazdy z nich) z trzech osobnych belek spawanych ze soba, a nie jak wymagat
Zamawiajacy z jednej belki odpowiednio gietej i spawanej. Most metalowy wykonany jestz trzech
czesci profilu stalowego. Most stalowy z obu stron pospawany jest dwoma spoinami czolowymi
bez ukosowania — na litere |, jedna spoing narozna oraz spoing pachwinowa.

3. Wykonawca nie wykazat w wymagany w SWZ sposéb, ze oferowane meble spetniajg okreslone przez
Zamawiajacego wymagania - wykonawca nie zlozyl wymaganych certyfikatéw i atestow, na
podstawie ktérych mozna stwierdzi¢, 2e zaoferowane meble speiniaja wymagania
Zamawiajacego. Zgodnie z zapisami rozdz. 3 ust. 14 SWZ: Wykonawca zatgczy do oferty przedmiotowe
$rodki dowodowe w postaci dokumentow (certyfikaty i atesty lub inne réownowazne dokumenty), ktére
potwierdzajg zgodnos¢ mebli z opisanymi normami, wymienionymi w Zatgczniku A oraz Zatgczniku A1
do SWZ. Dokumenty winny byé ztozone z wyraznym wskazaniem, ktérych pozycji Zatgcznika A oraz
Zalacznika A1 dotycza, tak aby mozna bylo przyporzadkowaé dany dokument (certyfikat lub atest) do
konkretnej pozycji. Atesty winny byé wystawione przez niezalezng jednostke uprawniong do wydawania
tego rodzaju dokumentéw. Certyfikaty winny by¢ wystawione przez uprawniong niezalezng jednostke
certyfikujaca, oceniajaca zgodno$¢”. Zamawiajacy wymagat zgodnie z zapisami SWZ rozdz. 7 ust. 2 pkt.
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11 tabeli przediozenia dla biurka prostokatnego — pozycja nr 2 formularza cenowego certyfikat
zgodnosci wg normy: PN-EN 527-1, PN-EN 527-2 oraz dokumentu potwierdzajgcego speinienie
Rozporzadzenia MPIPS z 1 grudnia 1998 (Dz.U. Nr 148,p0z.973), natomiast dla kontenera mobilnego —
pozycja nr 3 formularza cenowego atestu zgodnosci wg normy EN 14073-2 oraz atestu higienicznego
na catg linie meblows.

Wykonawca ztozyt certyfikat zgodnosci nr OBAC/0173/CZ/21, atest nr 2/22/C oraz atest higieniczny nr
259/322/263/2021 i wskazal, ze certyfikat zgodnosci nr OBAC/0173/CZ/21 dotyczy biurka o symbolu
BP2 oraz kontenera o symbolu KM3, atest nr 2/22/C dotyczy biurka o symbolu BP2, a atest higieniczny
nr 259/322/263/2021 dotyczy kontenera o symbolu KM3.

Zgodnie z zapisami rozdz. 3 ust. 11 SWZ: ,Wykonawca w formularzu cenowym (Zatgcznik nr 2 do SWZ)
w ostatniej kolumnie Wykonawca miat wskazaé nazwe producenta, petng nazwe i symbol mebla lub
sprzetu nazwe systemu jaki wycenia i jaki zostanie dostarczony do Zamawiajgcego po podpisaniu
umowy”. Nazwy i symbole wskazane w pozycji nr 2 i pozycji nr 3 formularza cenowego i kartach
katalogowych, sg inne niz wskazane w ztozonym certyfikacie i atestach, brak jest réwniez informacji o
systemie meblowym, ktéry zostat wskazany w certyfikacie i atestach tj. system mebli PUMBA. Certyfikat
zgodnosci nr OBAC/0173/CZ/21 obejmuje biurka z systemu mebli PUMBA o symbolach BP i BK,
natomiast w pozycji nr 2 formularza cenowego i w karcie katalogowej Wykonawca podat symbol dla
biurka prostokatnego PB Furniture BP2, w przypadku za$ konteneréw certyfikat obejmuje kontenery o
symbolu KW i KP, natomiast w pozycji nr 3 formularza cenowego i w karcie katalogowej Wykonawca
podat symbol dla kontenera mobilnego z nakiadkg PB Furniture KM3.

Zamawiajgcy w celu zweryfikowania czy zatgczone do oferty certyfikaty i atesty dotyczg wycenionych
mebli w pozycjach nr 2 i 3 zwrécit sig do Wykonawcy z wezwaniem do uzupetnienia certyfikatu zgodnosci
nr OBAC/0173/CZ/21 o zatgczniki wskazane w tresci certyfikatu tj. katalog systemu mebli PUMBA oraz
sprawozdania z badan. Wykonawca we wskazanym terminie nie przediozyt wskazanych zatgcznikow.
Wykonawca pismem z dnia 23.01.2023 r., oswiadczy! tylko, Ze meble tj. biurko prostokatne PB Furniture
BP2 z pozycji nr 2 formularza cenowego i kontener mobilny z naktadkg PB Furniture KM3 z pozycji nr 3
formularza cenowego wchodzg w skiad systemu mebli Pumba. Na podstawie przedtozonych wraz z
oferta nickompletnych certyfikatéw i atestow Zamawiajacy nie moze potwierdzic, ze dotycza one
wycenionych mebli z pozycji nr 2 i pozycji nr 3 formularza cenowego, a w konsekwencji, ze meble
te spefniaja wymagania wynikajace z dokumentéw zaméwienia. Certyfikat i atesty nie zawierajg
informacji jakie meble zostaty poddane badaniu, Wykonawca nie przediozyt katalogu systemu mebili
Pumba z ktérego Zamawiajacy mogiby wyczytac jakie meble i o jakich parametrach zostaty poddane
badaniu. Wobec tego, ze Zamawiajgcy wymagat kompletnych dokumentoéw, z ktérych jasno powinno
wynikaé jakie meble zostaly poddane badaniu, nie jest wystarczajgcym oéwiadczenie Wykonawcy.
Wystawca certyfikatu zgodnosci nr OBAC/0173/CZ/21 zastrzegt, ze potwierdza on zgodno$¢ z norma
wylacznie mebli o parametrach identycznych z przedstawionym do badania wzorem, dlatego dla oceny,
czy dotycza one mebli objetych ofertg niezbedne sg informacje zawarte w katalogu systemu mebli
Pumba oraz w sprawozdaniach z badan stanowigcych zalgczniki do certyfikatu i tworzacych z nim
cato$é. Wykonawca jednak nie przediozyt tych brakujgcych dokumentoéw na wezwanie Zamawiajgcego.
Wprawdzie Zamawiajgcy nie wymagat w dokumentach zaméwienia wprost zlozenia sprawozdan z
badan czy katalogu systemu mebli do zataczonych certyfikatéw jednak wymagat aby ztozone certyfikaty
potwierdzaly zgodno$é zaoferowanych mebli z okreslonymi wymaganiami lub cechami. W konsekwencji
aby taka wersyfikacja, tzn. ustalenie, ze certyfikaty potwierdzajg zgodnos¢ z okreslonymi wymaganiami
lub cechami zaoferowanych wyrobow miata miejsce konieczne bylo ich zatgczenie albo razem z
certyfikatem albo na wezwanie Zamawiajacego. (KIO 2206/21 z dnia 7 wrzeénia 2021 r.). Z dokumentéw
Wykonawcy . formularza cenowego i karty katalogowej mebli nie wynika, iz meble wchodzg w skiad
jakiegokolwiek systemu, mimo iz zapisy SWZ wyraznie wskazujg, iz je$li meble wchodza w skiad
systemu meblowego nalezy ten system wskaza¢. Dopiero w pi$mie Wykonawcy z dnia 23.01.2023 r.
wskazat on, iz meble z pozycji 2 i 3 wechodzg w skiad systemu mebli Pumba. Nie zmienia to jednak faktu,
iz Zamawiajacy mogt dokonaé sprawdzenia parametrow mebli objetych certyfikacjg tylko na podstawie
katalogu systemu mebli Pumba oraz szczegotowych sprawozdan z badan, ktorych Wykonawca nie
przediozyt na wezwanie.

W zwiazku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu gdyz wykonawca nie ziozyt we wskazanym
terminie wymaganych kompletnych przedmiotowych $rodkéw dowodowych, potwierdzajacych, ze
oferowane meble spelniajg okreslone przez Zamawiajacego wymagania.



Informacja o terminie zawarcia umowy:

Umowa w sprawie zamdwienia publicznego, zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy Pzp, zostanie zawarta, z
uwzglednieniem art. 577 ustawy Pzp, w terminie nie krétszym niz 10 dni od dnia przesiania niniejszego
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Rownoczesnie zawiadamiamy, iz wylgcznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamowien
Publicznych czynnosci Zamawiajgcego podjetej w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub zaniechania
czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, do ktérej Zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie
ustawy Prawo Zaméwien Publicznych przystuguje odwotanie na zasadach przewidzianych w art. 505 — 590

ustawy Pzp.

Rektor

Prof. dr hab. Bogumita Kaniewska

Starszy specjassia
ds. zam Vfﬁ pubficznyzh
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