Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki
Dzial Zaméwien Publicznych

ul. Warszawska 24 W-9/110,

31-155 KRAKOW

Znak sprawy: KA-2/024/2021 KRAKOW dnia: 2021-05-31

ZAWIADOMIENIE
odrzuceniu ofert i uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonego w trybie tryb
podstawowy na ”Przedluzenie licencji na posiadane przez PK repozytorium
prac dyplomowych (Akademicki System Archiwizacji Prac - ASAP) wraz z
systemem antyplagiatowym (licencja na trzy lata)” — znak sprawy KA-
2/024/2021.

Zamawiajacy zawiadamia o odrzuceniu wszystkich ofert zlozonych w niniejszym
postepowaniu:

Plagiat.pl Sp. z o.0., ul. Gdanska 2/67, 01-633 Warszawa

Uzasadnienie prawne:

Oferta jest odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp, ktory stanowi
»Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy”, w zwiazku z art. 63
ust. 2 ustawy Pzp ktéry stanowi ,,W postepowaniu o udzielenie zamowienia lub konkursie o
warto$§ci mniejszej niz progi unijne ofertg, wniosek o dopuszczenie do udzialu w
postepowaniu o udzielenie zamowienia lub w konkursie, o§wiadczenie, o ktérym mowa w art.
125 ust. 1, sklada si¢, pod rygorem niewazno$ci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania ofert, Zamawiajacy stwierdzil, ze oferta Wykonawcy zostala sporzadzona i
podpisana w postaci papierowej, a nastgpnie zeskanowana i przestana bez uzycia
kwalifikowanego podpisu elektronicznego lub podpisu zaufanego, lub podpisu osobistego, w
zwigzku z tym podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 w zwiazku z art. 63. ust.
2 ustawy Pzp. Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie zaméwienia o
warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie
elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym. Oznacza to, ze w przypadku braku odpowiedniego podpisu elektronicznego
ztozona oferta jest nieakceptowalna. Sposob przygotowania i przestania oferty Zamawiajacy
wskazat w pkt 15 SWZ.
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UAB Lingua Intellegens, A. Vienuolio st. 4, LT-01104 Vilnius, Lithuania (Litwa), zostata
odrzucona, na podstawie Art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawa Pzp”.

Uzasadnienie prawne:
Art. 226 ust. 1 pkt 5 z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2019
r. poz. 2019 ze zm.) - oferta jest niezgodna z warunkami zamdéwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zaoferowal w ofercie oprogramowanie réwnowazne do posiadanego przez
Zamawiajacego oprogramowania ASAP, tj. zaoferowat oprogramowanie o nazwie: OXSICO,
wersja: 02, producent. UAB Lingua Intellegens (tj. Wykonawca). Zgodnie z trescig p. 4.8
SWZ, Wykonawca, ktory powoluje si¢ na rozwigzania réwnowazne, zobowigzany byt
wykaza¢, ze oferowane przez niego rozwigzanie speinia wymagania okreslone przez
Zamawiajacego. W takim przypadku, Wykonawca mial zataczy¢ do oferty wykaz rozwigzan
rownowaznych wraz z jego opisem lub normami. Zamawiajacy opisat zakres rOownowaznosci.
w p. 4.6 SWZ.

W ofercie Wykonawca okreslit czgs¢ funkcjonalnosci nie jako istniejace, ale jako mozliwe do
wykonania (warunki nr 1, 2, 3, 4, 6), a proponowany system rownowazny musi posiadac
wszystkie funkcjonalno$ci, aby byt rownowazny. Ponadto odpowiedz Wykonawcy czgsé
warunkow rownowaznosci jest nie na temat (warunki nr 9, 15, 17, 18), jak rowniez czgsé
warunkow rdwnowazno$ci nie jest spetniona (nr 10, 14).

W zwiazku z tym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5
ustawy.

Zamawiajacy jednoczesnie informuje, ze dzialajac na podstawie art. 260 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze zm.), zwanej dalej
Lwustawg Pzp” uniewaznia niniejsze postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego.

Uzasadnienie prawne:
Art. 255 pkt 2 - wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo

oferty podlegaly odrzuceniu

Uzasadnienie faktyczne:
Przyczyng uniewaznienia jest fakt, ze wszystkie zlozone w postgpowaniu oferty podlegaja
odrzuceniu zgodnie z art. 226 ustawy Pzp.
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