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A. PODMIOT ODPOWIEDZIALNY ZA REALIZACJE PROJEKTU

A.1 Instytucja odpowiedzialna za wniosek (tj. instytucja posredniczaca lub instytucja wdrazajgca)

A.1.1 |Nazwa: Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
A.1.2 |Adres: ul. Konstruktorska 3a
02-673 Warszawa

A.1.3 |Imie i nazwisko osoby
wyznaczonej do kontaktow:

Dominik Bak

A.1.4 |Stanowisko osoby
wyznaczonej do kontaktow:

Zastepca Prezesa Zarzadu

A1.5 |Telefon/Fax: 22 45 90 000

A.1.6 |Adres e-mail: fundusz@nfosigw.gov.pl

A.2 Podmiot[6] odpowiedzialny za realizacje projektu (beneficjent[7] )

A.2.1 Petna nazwa:

GMINA NIEPOLOMICE

NIP | 683-1 39-53-75]

REGON | 351555370 |

A.2.2 Forma prawna Wnioskadawcy

I Pozostale

‘Inny (podaé jaki):

wspélnota samorzgdowa- jednostka samorzadu terytorialnego

A.2.3 Adres
Wojewadztwo: Powiat:
Matopolskie Powiat wielicki
Gmina: Miejscowos¢:
Niepotomice Niepotomice
Ulica: Numer domu: Numer lokalu:
Plac Zwyciestwa 13 -
Kod pocztowy: Poczta:
32-005 Niepotomice
A.2.4 Imie i nazwisko osoby wyznaczonej do kontaktéw:
|Roman Ptak
A.2.5 Stanowisko osoby wyznaczonej do kontaktow:
|Burmistrz Miasta i Gminy Niepotomice
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A2.6

Telefon: Fax:
(12) 250-94-04 (12) 250-94-00
A.2.7 E-mail:

|magistrat@niepolomice.eu

A.2.8 Imie i nazwisko osoby wyznaczonej do kontaktéw roboczych:
[Maciej Maderak

A.2.9 Stanowisko osoby wyznaczonej do kontaktow roboczych:
|Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa

A.2.10

Telefon: Fax:

(12) 250-94-01 (12) 250-94-00
E-mail:

Imaciej. maderak@niepolomice.eu

A.3 Szczegoétowe informacje na temat przedsiebiorstwa

Nie dotyczy

A.4 Potencjal podmiotu odpowiedzialnego za realizacje projektu — w odniesieniu do jego zdolnosci
technicznej, prawnej, finansowej i administracyjnej[9]

A.4.1 Potencjat techniczny (nalezy co najmniej przedstawi¢ ogdlny zarys wiedzy fachowej wymaganej w celu
realizacji projektu oraz podaé liczbe pracownikéw dysponujacych takg wiedza, ktorzy sg zatrudnieni w
organizacji i przydzieleni do danego projektu).

Za realizacje projektu odpowiedzialny bedzie Whioskodawca- Gmina Niepotomice. Whnioskodawca dysponuje
wykwalifikowang kadra, w skiad ktérej wchodzg doswiadczeni pracownicy, dysponujacy widzg z zakresu:
-przygotowania inwestycji o podobnym charakterze;

-wylaniania wykonawcow zewnetrznych (w ramach procedur przetargowych i poza ustawg PZP) oraz
konstruowania umoéw z tymi wykonawcami;

-realizacji i rozliczania projektéw wspoffinansowanych ze érodkow zewnetrznych, w tym w ramach funduszy
europejskich;

-kontroli prawidtowosci realizowanych inwestycji i ich odbioru;

-ksiegowosci i finansow publicznych;

-promoc;ji;

-utrzymania i eksploataciji utworzonej infrastruktury.

Liczba pracownikow Urzedu Miasta i Gminy dysponujacych powyzszymi kompetencjami jest wystarczajaca do
prawidiowej i terminowej realizacji projektu. W realizacje projekiu zaangazowane zostang przede wszystkim
nastepujace referaty:

-Przygotowania i Realizacji Inwestycji;

-Realizacji Projektéw Zewnetrznych

-Zamowien Publicznych

-Ksiegowosci Finansowej i Planowania Budzetu

-Promocji i Kultury

-Utrzymania Inwestycji.

Na potrzeby realizacji projektu, zarzgdzeniem 65a/2018 z dnia 25 maja 2018 r. Burmistrza Gminy i Miasta
Niepotomice powotano Jednostke Realizujgcg Projekt (JRP)- strukture organizacyjng i zakres obowigzkow
poszczegdlnych komarek JRP przedstawiono w rozdziale 1.11 Studium Wykonalnosci.

Whioskodawca do swojej dyspozycji posiada odpowiednie zasoby techniczne, organizacyjne i finansowe, ktore
wykorzystane zostang do prawidfowej realizacji niniejszego projektu.
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A.4.2 Potencjat prawny (nalezy co najmniej wskazac status prawny beneficjenta pozwalajgcy mu na realizacje
projektu oraz zdolnos$é beneficjenta do podejmowania w razie potrzeby czynnosci prawnych).

Whioskodawca jest wspdlnotg samorzadowg- jednostkg samorzadu terytorialnego utworzong z mocy ustawy.
Gmina Niepotomice dysponuje osobowoscig prawng i petng zdolnosci do czynnosci prawnych. Powyzszy
status prawny pozwala Whnioskodawcy byé strong uméw, w tym umowy o dofinansowanie oraz umow z
wykonawcami zakresu rzeczowego projektu.

Status prawny Wnioskodawcy upowazhia go réwniez do realizacji zaplanowanych w projekcie dziatan, ktore
zgodnie z umowg o samorzadzie gminnym, nalezg do wylgcznych kempetencji gmin.

Whnioskodawca funkcjonuje w sektorze finanséw publicznych, przez co jego sytuacja finansowa podlega
biezacym kontrolom, Powyzsze gwarantuje stabilnosé finansowg Whnioskodawcy i trwatos¢ produktow i
rezultatéw projektu.

A.4.3 Potencjat finansowy (nalezy co najmniej potwierdzi¢ zdolnos¢ finansowg podmiotu odpowiedzialnego za
realizacje projektu, aby wykaza¢, ze oprdocz innych realizowanych przez niego dziatan jest on w stanie
zagwarantowaé plynnos¢ w zakresie odpowiedniego finansowania projektu w celu zapewnienia jego
odpowiedniej realizacji i dalszego funkcjonowania).

Podmiot odpowiedzialny za realizacje projektu jest w stanie zagwarantowac plynnosc w zakresie finansowania
projektu. W przypadku uzyskania pozytywnej decyzji o przyznaniu dofinansowania Gmina Niepotomice
zapewni $rodki na pokrycie udziatu wiasnego w kosztach catkowitych projektu. Srodki zostang zabezpieczone
w budzecie Whioskodawcy. W celu sprawdzenia potencjatu finansowego sporzadzono prognoze sprawozdan
finansowych. Prognoza rachunku zyskow i strat przedstawia wynik dziatalnosci jednostki. W wariancie bez
projektu, jak i z projektem generowany jest corocznie zysk netto. Analiza przeptywow pienieznych wskazuje, ze
Beneficient ma dodatnie skumulowane saldo przeplywdéw pienieznych na koniec kazdego roku wdrazania
inwestycji i jej eksploatacji, co wskazuje na to, iz trwatos¢ finansowa nie jest zagrozona.

A.4.4 Potencjat administracyjny (nalezy co najmniej wskaza¢ projekty finansowane przez UE lub podobne
projekty zrealizowane w ciggu ostatnich dziesieciu lat oraz, w przypadku braku takich przykiadow, wskazac,
czy uwzgledniono potrzeby w zakresie pomocy technicznej; nalezy odnies¢ sie do ustalen instytucjonalnych,
takich jak istnienie jednostki realizujgcej projekt posiadajgcej zdolnos¢ do wdrozenia i realizacji danego
projektu oraz, w miare mozliwosci, przedstawi¢ proponowany schemat organizacyjny dotyczacy wdrazania i
realizacji).

Projekt realizowany bedzie przez Wnioskodawce- brak jest w projekcie podmiotu upowaznionego do
ponoszenia wydatkéw, badz operatora powstatej infrastruktury. W celu realizacji projektu, Wnioskodawca
zarzadzeniem Burmistrza Miasta i Gminy Niepotomice powotat Jednostke Realizujgca Projekt. W rozdziale
1.11 Studium Wykonalnosci przedstawiono informacje na temat tej jednostki.

Whnioskodawca posiada bogate doswiadczenie w realizacji i rozliczaniu projektéw finansowanych przez Unie
Europejskg. Zgodnie z informacjami ze strony hitp://www.mapadotacji.gov.pl, Gmina Niepotomice zrealizowata
do tej pory 25 projektéw o lacznej wartosci przyznanego dofinansowania wynoszacej ponad 76 min PLN. W
rozdziale 1.12 Studium Wykonalnoséci przedstawiono najwazniejsze projekty zrealizowane przez
Whnioskodawce.
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A.5 Informacje na temat wszelkich planowanych i ewentualnie przyjetych istotnych ustalen
instytucjonalnych ze stronami trzecimi dotyczacych realizacji projektu oraz skutecznego
funkcjonowania infrastruktury projektu

Jedynym podmiotem odpowiedzialnym za realizacje projektu bedzie Wnioskodawca- Gmina Niepotomice. W
projekcie nie wystepuje podmiot odpowiedzialny za ponoszenie wydatkow, badz operator. Z uwagi na
powyzsze, nie zachodzi konieczno$¢ dokonywania ustalen ze stronami trzecimi.

A.5.1 Nalezy szczegolowo opisaé, w jaki sposéb infrastruktura bedzie zarzgdzana po zakoriczeniu projektu (4.
nazwa operatora, metoda wyboru — zarzgdzanie publiczne, koncesja, rodzaj umowy, itp...)

Podmiotem odpowiedzialnym za realizacje przedsigwzigcia, czyli Beneficjentem pomocy finansowej w ramach
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020 bgdzie Gmina Niepotomice.

Podmiot ten, jako jednostka samorzadu terytorialnego, jest uprawniony do wnioskowania o dofinansowanie w
naborze nr POIS.02.05.00-IW.02-00-005/18, w ramach Il typu projektow.

Gmina Niepotomice bedzie strong umowy o dofinansowanie, odpowiedzialng za realizacje projektu zgodnie z
zapisami dokumentacji aplikacyjnej. Wnioskodawca bedzie odpowiedzialny za utrzymanie trwatosci projektu w
okresie 5 lat od daty otrzymania platnosci koricowej, zgodnie z art. 71 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (EU) nr 1303/2013 z dnia 17.12.2013 r.

Gmina Niepotomice jest odpowiedzialna za cato$¢ projektu, jego prawidtowe wdrozenie, rozliczenie oraz
osiagniecie zamierzonych rezultatéw i produktéw. Burmistrz Miasta i Gminy Niepotomice bgdzie strong umow
podpisywanych z wykonawcami zewnetrznymi, jak rowniez bedzie strong przy podpisaniu Umowy o
dofinansowanie przedmiotowego projektu.

Gmina posiada pelng zdolnoé¢ finansowg i organizacyjng do wdrazania Projektu w calym okresie realizacji
oraz utrzymania jego efektow w okresie trwatosci.

W fazie operacyjnej, za najkorzystniejsze rozwigzanie instytucjonalne uznano zarzgdzanie infrastrukturg przez
Whioskodawce, przy wykorzystaniu jego zasobow kadrowych.

Whioskodawca samodzielnie bedzie operatorem infrastruktury powstalej w ramach projektu. Potencjat kadrowy
i wieloletnie doswiadczenie pracownikéw w zakresie powierzonych zadan zapewni prawidiowg eksploatacje
powstatych obszarow zieleni miejskiej.
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B OPIS INWESTYCJI | JEJ LOKALIZACJI; WYJASNIENIE NA TEMAT ZGODNOSCI INWESTYCJI Z
ODPOWIEDNIMI OSIAMI PRIORYTETOWYMI PROGRAMU OPERACYJNEGO LUB PROGRAMOW
OPERACYJNYCH ORAZ PRZEWIDYWALNEGO WKLADU INWESTYCJI W REALIZACJE
SZCZEGOLOWYCH CELOW TYCH 0S| PRIORYTETOWYCH ORAZ PRZEWIDYWANEGO WKLADU
W ROZWOJ SPOLECZNO - GOSPODARCZY

B.1 Program operacyjny i priorytet

Nr CCI Programu Operacyjnego: Priorytet Programu Operacyjnego:

Ochrona srodowiska, w tym adaptacja do zmian

CCIl 2014PL16M10P001 P —

B.1.1 Czy projekt jest zawarty w wykazie duzych projektow programu operacyjnego?[10]

TAK @ NIE .

B.2 Kategoryzacja dziatan zwigzanych z projektem[11]

WARTOSC
EFRR REGIONY | EFRR REGIONY | WARTOSC
KOD
© SFF%ngSS?EI StABIE LEPIEJ PROCENTOWA
ROZWINIETE ROZWINIETE

B.2.1. Kod (-y) klasyfikacji wg kryterium zakresu interwencji (Nalezy podac wigcej niz jeden, jesli zgodnie z
wyliczeniem proparcjonalnym wtasciwych jest kilka zakresow interwencji oraz przyporzadkowac warto$¢ w

zaleznosci od rodzaju funduszu)

085 | 6568757,50] 0,00] 0,00 40,00

B.2.2. Kod klasyfikacji wg kryterium formy finansowania (W przypadku gdy whasciwy jest wigcej niz jeden kod
nalezy wskazac wszystkie i okresli¢ ich udzial procentowy)

01 | 6568757,50] 0,00 0,00 | 100,00
B.2.3. Kod klasyfikacji wg kryterium obszaru

07 | 0,00] 0,00] 0,00 0,00
B.2.4. Kod terytorialnego mechanizmu wdrazania

07 [ 0,00] 0,00] 0,00 | 0,00

B.2.5. Kod klasyfikacji wg celu tematycznego

(W niektorych przypadkach nalezy poda¢ wiecej niz jeden — wowczas prosze zaznaczy¢ proporcjonalny udziaf)
06 | 6568757,50] 0,00] 0,00] 100,00
B.2.6. 1 Kod klasyfikacji wg kryterium rodzaju dziatalno$ci gospodarczej

(W niektérych przypadkach nalezy podaé wigcej niz jeden — wowczas prosze zaznaczy¢ proporcjonalny udziaf)
22 [ 6568757.50] 0,00 0,00] 100,00
B.2.6. 2 Kod klasyfikacji wg kryterium rodzaju dziatalnoci gospodarczej (kod NACE[12] )

(W niektarych przypadkach nalezy poda¢ wiecej niz jeden — wowczas prosze¢ zaznaczy¢ proporcjonalny udziaf)
B.2.7. Kod klasyfikacji wg kryterium (-6w) lokalizacji (NUTS 1l[)[13]

(W niektorych przypadkach nalezy poda¢ wigcej niz jeden — wowczas prosze zaznaczyC proporcjonalny udziat)
PL214 |  6568757,50] 0,00 0,00 100,00
B.2.8. Charakter inwestycji[14]

(nalezy wypetni¢ tylko w przypadku inwestycji produkcyjnych)
-— nie dotyczy -

B.2.9. Przedmiotowy produkt[15]

(nalezy wypetni¢ tylko w przypadku inwestycji produkcyjnych)

-— nie dotyczy —-
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B.3 Opis projektu

B.3.1 Nalezy przedstawi¢ krotki (maksymalnie 2 strony) opis projektu (prezentujgc jego cel, lokalizacjg, obecna
sytuacje, kwestie, ktérych bedzie dotyczyl, infrastrukture, jaka ma zosta¢ stworzona itp.), mape, na ktorej
wskazano obszar projektu[16] , dane georeferencyjne[17] oraz gitdwne elementy projektu wraz z szacunkami
dotyczgcymi ogolnych kosztéw kazdego z nich (bez podziatu na koszty zwigzane z dziataniami).

W przypadku inwestycji produkcyjnych nalezy przedstawiC szczegotowy opis techniczny obejmujacy: opis
wykonanych prac i ich gidwne cechy charakterystyczne, gtowne rodzaje dziatalnosci gospodarczej |
podstawowe elementy struktury finansowej przedsiebiorstwa, gtowne aspekty inwestycji, opis technologii
produkcji i wyposazenia oraz opis produktow.

Projekt realizowany bedzie w Niepolomicach, w wojewodztwie matopolskim, powiecie wielickim, Gminie
Niepotomice. Projekt swoim zakresem obejmuje obszar tzw. Blon w Niepotomicach, zlokalizowanych w
centrum Niepotomic, przy Zamku Krélewskim, w sasiedztwie rzeki Drwinki i drogi krajowej nr 75.

Projekt swoim zakresem obejmuje nastepujgce zadania:

1. Utworzenie nowych terenow miejskiej zieleni parkowej na Btoniach w Niepotomicach;

2. Opracowanie projektu wykonawczego;

3. Koszty nadzoru inwestorskiego;

4. Koszty promociji projektu;

5. Koszty zarzadzania.

Zakres prac w ramach zadania nr 1 wynika z opracowanej koncepcji programowo-przestrzennej. Obejmuje on:
-prace zwigzane z zielenig: usuniecie roslin gatunkéw inwazyjnych i zagrozonych- form krzewistych, podrostow
oraz drzew; wykonanie niezbednych cie¢ pielegnacyjnych i sanitarnych drzew; rekultywacja iaki na przedpolu
Zamku; utworzenie ogroddéw deszczowych w oparciu o row odprowadzajgcy wody deszczowe z miasta;
wzmochienie brzegdw i skarp; zatozenie rabat, gazonow i trawnikow; nasadzenia drzew i krzewow pietrowego
siedliska tegowego. Przewidziano réwniez - montaz 100 szt. budek dla ptakéw i 10 szt. hoteli dla owaddw.
-uksztattowanie terenu;

-wykonanie ukiadu komunikacyjnego: alejki o podwyzszonej nosnosci od strony ul. Spofdzielczej celem
zapewnienia obstugi istniejgcej stacji trafo; ukiadu ogdlnodostepnych alejek o nawierzchni zwirowej; alejek o
nawierzchni betonowej w strefie rekreacji (od str. ul. Kusocinskiego).

-wykonanie niezbednych sieci technicznych: system monitoringu; oswietlenie terenu.

-mata architektura / obiekty: schody terenowe na skarpie przy Centrum Slowa i Dzwigku; pergola koto parkingu
od strony ul. Spotdzielczej; naukowy placu zabaw przy wejsciu z ul. Kopernika w poblizu Planetarium; montaz
100 szt. tawek, 50 szt. koszy i 50 szt. stojakdéw rowerowych; wykonanie drewnianej sciezki edukacyjnej nad
mokradtem ogrodow deszczowych; montaz 2 szt toalet przenosnych z obudowg drewniang; ogrodzenie
niektérych terenow- w celu ochrony nowych nasadzen, niezbedne jest wykonanie ogrodzenia, ktore
Zabezpieczy nasadzenia przed zwierzetami odwiedzajacymi te tereny (gtéwnie dziki)- w ramach projektu
zaplanowano wykonanie ogrodzenia psiego parku, ,ogrodu doswiadczen” i czesci terendéw zamkowych;
wykonanie 3 ogdlnodostepnych zdrojdw wodnych- zdroje wodne dostepne beds dla wszystkich osdb
odwiedzajgcych teren objetych projektem.

Zakresem projektu objety jest obszar o powierzchni 5,517951 ha. Powierzchnia terenow zieleni i terendw
biologicznie czynnych wyniesie 4,806166 ha, co stanowi¢ bedzie 87,10% calej powierzchni objetej projektem.
W ramach projektu utworzone zostang nowe tereny zieleni o {gcznej powierzchni 4,730655 ha. Powyzsze
oznacza, iz udziat powierzchni utworzonych nowych terendw zieleni w powierzchni objete] projektem wyniesie
85,73%.

Projekt przyczyni sie do ograniczenia inwazyjnych gatunkéw obcych- usunigte zostang egzemplarze klonu
jesionolistnego i barszczu Sosnowskiego. Wykonane zostang wielopietrowe i wielogatunkowe nasadzenia o
naturalistycznym charakterze i zamontowane zostang budki dla ptakdw i hotele dla owadow, co stworzy
warunki do bytowania i rozmnazania zwierzat. Obszar projektu =zlokalizowany jest w wojewodziwie
matopolskim, dla ktérego zostat przyjety Uchwatg nr XLII/663/13 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia
30 wrzesnia 2013 r. i obowigzuje Program ochrony érodowiska przed hatasem dla wojewddztwa matopolskiego
.Matopolska 2033 — z hatasem nie po drodze". Planowane nasadzenia w sasiedztwie DK 75 pozwolg na
ograniczenie hatasu. Zgodnie z zapisami ,Programu Ochrony Srodowiska dla Miasta i Gminy Niepotomice na
lata 2013 — 2016 z perspektywa na lata 2017- 2020, obszarowi doliny rzeki Drwinki towarzyszg szeroko uzytki
zielone, gldwnie w postaci niezagospodarowanych stref zieleni niskiej. Tereny te stanowig zatem naturalnag
strefe przewietrzania miasta Niepotomice. Blonia Niepotomickie, czyli teren objety niniejszym projektem
zlokalizowane sg w bezposrednim sgsiedztwie doliny rzeki Drwinki.

Projekt zlokalizowany jest w strefie matopolskiej, w ktérej przekroczone sg normy dla trzech zanieczyszczen
powietrza. Dla strefy tej obowigzuje Program Ochrony Powietrza dla wojewodztwa matopolskiego.

Na potrzeby realizacji projektu, zarzadzeniem nr 65a/2018 z dnia 25 maja 2018 r. Burmistrza Miasta i Gminy
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Niepotomice powotano Jednostke Realizujgcg Projekt. Whnioskodawca posiada dokumentacje przetargowg dla
wszystkich zadan objetych projektem. Z uwagi na zakres zaplanowanych prac, realizacja projektu nie wigze sie
z koniecznoscia uzyskiwania decyzji administracyjnych warunkujgcych rozpoczecie realizacji projektu-
dokonano jedynie zgtoszenia robot budowlanych. Projekt realizowany jest na terenie w calosci objety
obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Projekt wynika ze Strategii Rozwoju
Polski Potudniowej do roku 2020, Cel lll — Polska Potudniowa miejscem przyciggajgcym ludzi, podmioty i
inicjatywy wzmacniajgce potencjaly makroregionu.

Projekt jest zgodny z celami Strategii Unii Europejskiej dla Regionu Morza Baltyckiego (SUE RMB)- realizuje
Cel | Ocalenie Morza, obszar priorytetowy ,Nutri”, pozwalajgc na osiggniecie wskaznika dotyczgcego
zmniejszenia ilosci sktadnikow odzywczych (azotu i fosforu) docierajgcych do Battyku oraz wskaznikéw o
ktorych mowa w ramach Planu dziatania UE dotyczacym Strategii UE dla regionu Morza Battyckiego w
zagadnieniu priorytetowym "Zdrowie - Poprawa i promowanie zdrowia ludzkiego, z uwzglednieniem aspektow
spotecznych tej kwestii" (Health).

Projekt jest zgodny z Gminnym Programem Rewitalizacji Gminy Niepotomice na lata 2016-2023. Obszar
realizacji projektu w catosci zlokalizowany jest na wyznaczonym obszarze rewitalizacji (Podobszar 1.
Niepofomice— centrum). Projekt wynika w pelni z zadania uwzglednionego na liscie podstawowych
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych, wpisanych do Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Niepotomice na lata
2016-2023. Projekt wpisany zostat jako zadanie nr 1.1 pt. ,Blonia Niepolomickie — kompleksowe
zagospodarowanie przestrzeni rekreacyjnej i parkowe;j”.

Wszystkie wydatki w projekcie sg kwalifikowane. Kwalifikowalnos¢ wydatkéw ustalona zostata na podstawie
dokumentu: ,\Wytyczne w zakresie kwalifikowania wydatkow w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko na lata 2014 — 2020". Zakres projektu obejmuje koszty prac przy zieleni

koszty wykonania i montazu infrastruktury dodatkowe;j ; koszy przygotowania prOJektu|
wykonawczego _ koszty promociji koszty nadzoru

~ oraz koszty zarzadzania projektem Podatek VAT stanowi koszt kwalifikowany,
Gmina Niepotomice nie ma mozliwosci jego odzyskania. Zachowano limit 30% na elementy dodatkowe.
Infrastruktura dla udostepniania zieleni wynosi i stanowi 28,47% catkowitych kosztow

kwalifikowanych w projekcie.

B.3.2 Czy projekt stanowi etap ogolnego/wiekszego projektu?[19]

TAK @ NIE NIE DOTYCZY @

B.3.5 Czy projekt stanowi czes¢ sieci transeuropejskiej na podstawie uzgodnien na poziomie unijnym?

TAK @ NIE NIE DOTYCZY @

B.3.6 Nie dotyczy

B.4 Cele projektu i jego spdjnosé z odpowiednimi osiami priorytetowymi programu operacyjnego lub
programow operacyjnych oraz jego przewidywany wkiad w realizacje szczegdélowych celow i
rezultatow tych osi priorytetowych, oraz przewidywany wklad w rozwoj spoteczno-gospodarczy
obszaru objetego danym programem operacyjnym.

B.4.1 Jakie sg gtowne cele projektu? Nalezy wymieni¢ gtéwne cele i podaé krotkie wyjasnienie.

Celem projektu jest poprawa jakosci $rodowiska miejskiego poprzez kompleksowy rozwoj terendw zieleni w
Niepotomicach.

Cele szczegotowe:

-utworzenie nowych terenow zieleni;

-zwiekszenie powierzchni réznorodnej biologicznie, tworzacej dogodne warunki do bytowania i rozmnazania
gatunkéw owadow, ptakéw i ssakow;

-poprawa jakosci powietrza, przez uporzgdkowanie zieleni i nowe nasadzenia w rejonie naturainej strefy
przewietrzania Niepotomic- doliny rzeki Drwinki;

-zmnigjszenie zjawiska miejskiej wyspy ciepta;

-ograniczenie wystepowania roslin gatunkow inwazyjnych, przez ich usuwanie i stosowanie Kodeksu dobrych
praktyk ,Ogrodnictwo wobec roslin inwazyjnych obcego pochodzenia”;

~uporzgdkowanie i zagospodarowanie nieuporzadkowanych terenéw zieleni;

-zapewnienie odpowiednich warunkéw do rozwoju i funkcjonowania rodzimych gatunkow fauny i flory;
-ograniczenia hatasu przez nasadzenia pigtrowej roslinnosci;
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-Zmniejszenie splywu powierzchniowego, przez zwiekszenie powierzchni wodoprzepuszczalnej i nowe
nasadzenia roélin gromadzacych wody opadowe (ogrod deszczowy);

-udostepnienie terenow zielonych na cele rekreacyjne, przez wykonanie alejek i elementéw matej architektury;
-poprawa jakosci przestrzeni publicznej na obszarze rewitalizacji.

W wyniku realizacji celu gtownego oraz celow szczegdtowych zostanie stworzony rozlegly i atrakeyjny teren
zieleni miejskiej czynny i réznorodny biologicznie. Infrastruktura towarzyszaca zwiekszy dostepnosc do tego
terenu mieszkancom Niepotomic oraz sprzyjac bedzie rekreacji na swiezym powietrzu.

B.4.2 Nalezy przedstawi¢ szczegdtowe informacje na temat spojnosci projekiu z odpowiednimi osiami
priorytetowymi programu operacyjnego lub programow operacyjnych oraz jego przewidywany wkiad w
osigganie wskaznikdow rezultatu strategicznego okreslonych dla celéw szczegdotowych wiasciwych osi
priorytetowych.

Projekt jest spojny z celami osi priorytetowej Il - Ochrona srodowiska, w tym adaptacja do zmian klimatu
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020, poniewaz realizacja przedsiewziecia
koncentruje sie na zwiekszeniu udziatu zieleni w ogodlnej powierzchni Niepotomic, przez wprowadzenie
dodatkowej powierzchni biologicznie czynnej. tgczna powierzchnia terenéw, ktore objete zostang pracami w
ramach projektu wynosi 5517951 ha. Wszystkie zaplanowane w projekcie dziatania zmierzaé bedg do
zwiekszenia réznorodnoséci biologicznej i zahamowania spadku powierzchni terenéw zielonych.

Planowane przedsiewziecie przyczyni sie do zrealizowania nastepujgcych wskaznikéw dziatania, zgodnych z
katalogiem wskaznikow obowigzkowych do monitorowania postepu rzeczowego projektu:

-,Liczba osrodkéw migjskich, w ktérych realizowane sa projekty dotyczace zieleni”: 1 szt.

-,Laczna powierzchnia terendw zieleni objetych projektami /jpracami w ramach projektéw”: 5,517951 ha;
-,Dodatkowa powierzchnia biologicznie czynna uzyskana w wyniku realizacji projektow’- 4,18037 ha. Wartosc
docelowa przedmiotowego wskaznika stanowi powierzchnie czynng biologicznie, jaka uzyskana zostanie na
utworzonym nowym terenie zieleni w ramach projektu.

-"Udziat projektu w odniesieniu do obszaru objetego programem rewitalizacji"- 0,66%.

Wszystkie koszty zaplanowane w ramach przedmiotowego projektu przyczyniajg sie bezposrednio do realizacji
celow osi priorytetowej nr ll, zatem 100% kwalifikowanych kosztéw projektu przyczynia sig¢ bezposrednio do
realizacji celéw osi priorytetowej nr Il POIiS.

B.4.3 Nalezy wyjasni¢, w jaki sposob projekt przyczyni sie do rozwoju spoleczno-gospodarczego obszaru
objetego programem operacyjnym.

W wyniku realizacji projektu osiggniete zostang korzysci spot.-gosp.:

-poprawa jakosci $rod. nat. na terenie miasta,

-izolowanie przed hatasem

-zwiekszenie terendw zielonych i poprawa jakosci powietrza;

-wzrost éwiadomosci ekologicznej mieszkaricéw,

-uporzadkowanie krajobrazu w okolicy Zamku Krolewskiego

-stworzenie atrakcyjne] oferty spedzenia wolnego czasu, bezptatnej i dostepnej dla kazdego,

-propagowanie zdrowego trybu zycia w spoteczenstwie.

Projekt jest spéjny ze SUE RMB- wpisuje sie w Cel | Ocalenie Morza, przyczynia si¢ do osiggniecia wskaznika
dotyczgcego zmniejszenia ilosci sktadnikéw odzywczych (azotu i fosforu) docierajgcych do Battyku. Projekt
przyczyni sie takze do osiggnigcia wskaznikéw o ktérych mowa w ramach Planu dziatania UE dotyczgcym
Strategii UE dla regionu Morza Battyckiego w zagadnieniu priorytetowym "Zdrowie - Poprawa i promowanie
zdrowia ludzkiego, z uwzglednieniem aspektéw spolecznych tej kwestii" (Health) m.in. poprzez promowanie
spedzenia wolnego czasu na $wiezym powietrzu i dziataniach przyczyniajgcych sie do poprawy jakosci
powietrza skutkujgcej zmniejszeniem zachorowalnosci na choroby uktadu oddechowego.Szerzej w tabeli 1 w
odniesieniu do kryterium 12 w Studium Wykonalnosci.

Whioskodawca zapewni wolny od dyskryminacji dostep do efektéw projektu wszystkim osocbom w tym osobom
niepetnosprawnym w szczegoélnosci przez stosowanie zasady uniwersalnego projektowania i racjonalnych
usprawnienn. Na Zadnym etapie realizacji projektu nie beda mialy miejsca dzialania o charakterze
dyskryminujgcym kogokolwiek z uwagi na takie czynniki jak pte¢, wiek, wyksztatcenie, pochodzenie etniczne,
wyznanie, orientacja seksualna, itp.

B.4.4 Nalezy wyjasni¢, jakie dziatania zaplanowal/podjgt beneficjent w celu zapewnienia optymalnego
wykorzystania infrastruktury na etapie eksploatacji.

Whioskodawca wykorzysta swoje doswiadczenie i widze w celu optymalnego wykorzystania powstatej
infrastruktury. Wnioskodawca wziat pod uwage zapotrzebowanie osob odwiedzajgcych przedmiotowe tereny.
Projekt bedzie realizowany z wykorzystaniem metod i narzedzi powtarzalnych o potwierdzonej skutecznosci,
funkcjonalnosci i trwatosci.

Obiekty matej infrastruktury zlokalizowano w taki sposob, aby nie zakfocaly bytowania projektowanych cennych
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gatunkéw fauny i flory, stanowigc jednoczesnie ciekawg w formie oferte rekreacyjna, przyjazng osobom w
kazdym wieku. Po zakonczeniu realizacji projektu utrzymanie powstatej infrastruktury oraz prace zapewniajgce
trwate funkcjonowanie obiektow utworzonych na terenach objetych projektem powierzone zostanie
Whioskodawcy.

Przyjete rozwigzania funkcjonalne gwarantujg optymalne wykorzystanie infrastruktury terendw zielonych
wyznaczonych w niniejszym projekcie.

Trwatoé¢ projektu zostanie zachowana zgodnie z art. 71 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(EU) nr 1303/2013 z dnia 17.12.2013 r. Oznacza to, iz w okresie 5 lat od ptatnosci koncowej:

-Whnioskodawca nie zaprzestanie dziatalnosci lub nie przeniesie jej poza obszar objety programem,;

-nie dojdzie do zmiany wiasnoéci elementu infrastruktury, ktéra przyniesie nienalezne korzysci;

-nie dojdzie do istotnej zmiany wplywajacej na charakter operacji, jej cele lub warunki wdrazania, ktora

mogtaby doprowadzi¢ do naruszenia jej pierwotnych celaw.

B.4.5 Ponadregionalnos¢ projektu. Jezeli zakres projektu jest zgodny z ktéras z przyjetych przez Rade
Ministrow strategig ponadregionalng nalezy wskazac z ktdrg (zaznaczajgc wilasciwe pole ponizej) oraz krotko
opisac zgodnos¢ projektu ze wskazang strategia.

[ Strategia Rozwoju spoteczno-gospodarczego Polski Wschodniej do roku 2020,
k4 Strategia Rozwoju Polski Potudniowej do roku 2020,

[0 Strategia Rozwoju Polski Zachodniej do roku 2020,

[0 Strategia Rozwoju Polski Centralnej do roku 2020 z perspektywg 2030,

[] Nie dotyczy

Zakres niniejszego przedsiewziecia wynika ze Strategii Rozwoju Polski Potudniowej do roku 2020, Cel Il -
Polska Poludniowa miejscem przyciggajgcym ludzi, podmioty i inicjatywy wzmacniajgce potencjaty
makroregionu. Stworzone w wyniku realizacji projektu tereny zielone, stanowi¢ bedg atrakcyjne miejsce
rekreacji dla mieszkarncow Niepotomic i osob odwiedzajgcych teren miasta. Dzieki poprawie jakosci powietrza
poprawig sie warunki zycia oraz zdrowie mieszkancéw, przez co Niepatomice stang sie bardziej atrakcyjne z
punktu widzenia osiedlania sie, badz l|okalizowania tutaj dziatalnoSci gospodarczej. Jest to niezwykle istotne
biorac pod uwage prognozy i trendy rozwojowe do roku 2020 wskazane w Strategii tj. zmniejszajgca sie liczba
ludnosci, postepujacy proces starzenia sie spofeczeristwa. Ponadto zgodnie z zapisami Strategii region
poludniowy jest obszarem charakteryzujacym sie wysoka atrakcyjnoscig turystyczna. Aby w petni wykorzystaé
ten potencjat konieczne jest réwniez podjecie prac zwiekszajacych atrakcyjnos¢ terendw zielonych
znajdujacych sie na terenie Gminy Niepotomice. W szczegdlnosci biorgc pod uwage, ze projekt realizowany
bedzie w poblizu zabytkowego Zamku stanowigcego istotna atrakcje turystyczng Niepotomic. Szczegdtowe
informacje nt. zgodnosci projektu ze strategig znajduja sie w tabeli 1 w odniesieniu do kryterium nr 9 SW.

B.4.6 Czy projekt jest objety lokalnym programem rewitalizacji?

TAK NIE @ NIE DOTYCZY @

Cata powierzchnia objeta projektem zlokalizowana jest na obszarze rewitalizacji, wyznaczonym w ,Gminnym
Programem Rewitalizacji Gminy Niepotomice na lata 2016-2023", przyjetym uchwatg nr XXMI/375/17 Rady
Miejskiej w Niepotomicach z dnia 26 stycznia 2017 r. Projekt prezentowany w niniejszym wniosku ©
dofinansowanie w catosci wpisuje sie w okreslone w Programie Rewitalizacji zadanie nr 1.1 pt. ,Btonia
Niepotomickie — kompleksowe zagospodarowanie przestrzeni rekreacyjnej i parkowej”.
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C. KOSZT CALKOWITY | KOSZT KWALIFIKOWALNY

CA

(1)

(7)

Prosze uzupelni¢ tabele majac na uwadze nastepujace:

Koszty niekwalifikowalne obejmujg: (a) wydatki poniesione poza okresem kwalifikowalnosci, (b) wydatki
niekwalifikowalne na mocy obowigzujacych przepiséw unijnych i krajowych, (c) inne wydatki
niezgtoszone do wspdifinansowania. Uwaga: termin rozpoczecia kwalifikowalnodci wydatkéw w ramach
POIS 2014-2020 rozpoczyna sie z dniem 1 stycznia 2014 r.[23]

Nieprzewidziane wydatki nie powinny przekracza¢ 10% catkowitych kosztéw po odjeciu
nieprzewidzianych wydatkow. Takie nieprzewidziane wydatki mogg by¢ zawarte w catkowitych kosztach
kwalifikowalnych stosowanych do celéw obliczenia planowanego wktadu funduszy.

W stosownych przypadkach mozna wykorzysta¢ dostosowanie cen w celu pokrycia przewidywanegj
inflacji, jezeli wartoé¢ kosztow kwalifikowalnych wyrazona jest w cenach statych.

VAT podlegajacy zwrotowi stanowi koszty niekwalifikowalne.
przypadku, gdy VAT jest uwazany za koszty kwalifikowalne.

Nalezy poda¢ podstawe prawng, w

Catkowite koszty muszg obejmowaé wszystkie koszty niezbedne do poniesienia w zwigzku z realizacjg
projektu, poczawszy od planowania, a skoriczywszy na nadzorze, oraz muszg obejmowad VAT,
niezaleznie od tego, czy podlega on zwrotowi.

Zakup gruntow niezabudowanych i zabudowanych na kwote przekraczajgcg 10% tfgcznych wydatkow
kwalifikowalnych dla danego projektu zgodnie z art. 69 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia (UE) 1303/2013 jest
wydatkiem niekwalifikowalnym. Limit wydatkéw bedg okresla¢ Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020. W wyjatkowych i nalezycie uzasadnionych
przypadkach mozna dopusci¢ wyzszy putap procentowy dla projektow dotyczgcych ochrony érodowiska
naturalnego.

Catkowite koszty kwalifikowalne przed uwzglednieniem wymogow okreslonych w art.
(UE) nr 1303/2013.

61 Rozporzadzenia

KOSZTY WARTOSC
CALKOWITE NIEKWALIFIKOW KOSZTY PROCENTOWA
KOSZTY ALNE CALKOWITYCH
L.p. LN PROJEKTU (PATRZ PKT 1 Kw‘:'é;'&?x;"ms KOSZTOW
(A) POWYZEJ) KWALIFIKOWALNYCH
(B) (D)=(C)/SUMA(C)*100%
1 Wynggrpdze_nia za opracowanie 0,00 o,
planéw i projektow
Zakup gruntow (patrz pkt 6 o
2z powyzel) 0,00 0,00 0,00 0,00 %
3. Roboty budowlane 0,00 ’/a_
Urzadzenia techniczne i o
4, maszyny lub sprzet 0,00 0,00 0,00 0,00 %
Nieprzewidziane wydatki (patrz o
5. okt 2 powyze)) 0,00 0,00 0,00 0,00 %
Dostosowanie cen (w
6. stosownych przypadkach) (patrz 0,00 0,00 0,00 0,00 %
pkt 3 powyzej)
7 Informacja i promocja 0,00 I a
8. Nadzér budowlany 0,00 b
9, Pomoc techniczna 0,00 _ '
10. Suma czastkowa - 0,00 o
11. (VAT) (patrz pkt 4 powyzej) 0,00 | VL
12. | SUMA 7 727 950,00 0,00 7 727 950,00 100,00 %

Suma kontrolna: 171743449798

Nr tech.: 46664

Strona 11 z 57



Nalezy podaé kurs wymiany (dotyczy duzych projektéw) oraz odniesienie (w stosownych przypadkach)
Nie dotyczy.

W przypadku jakichkolwiek uwag dotyczacych powyzszych pozycji (np. braku nieprzewidzianych wydatkow,
kwalifikowalnego VAT) nalezy zapisac je ponizej.

W ramach projektu nie planuje sie kosztow dotyczgcych kategorii "Nieprzewidziane wydatki". Koszty
zaplanowano z uwzglednieniem wszystkich czynnikow rynkowych, tak aby nie zaistniata sytuacja wzrostu
kosztéw, ktora moglaby zagrozi¢ realizacji projektu. Podatek VAT uwzgledniono w catosci jako koszt
kwalifikowany. Gmina nie posiada prawnej mozliwosci odzyskania podatku VAT w zwigzku z realizowanym
projektem w ramach dziatania 2.5.

C.2 Weryfikacja zgodnosci z zasadami pomocy publicznej

Czy uwazajg Panstwo, ze przedmiotowy projekt wigze sie z przyznaniem pomocy publicznej?
TAK @ NIE Wiaze sie z przyznaniem pomocy de minimis @

Jesli przedmiotowy projekt nie wigze sie z przyznaniem pomocy publicznej, nalezy szczegotowo wyjasnic, na
jakiej podstawie stwierdzono, ze dofinansowanie projektu nie stanowi pomocy publicznej. Informacje te nalezy
przedstawi¢ w odniesieniu do wszystkich grup potencjalnych beneficjentéw pomocy publicznej, na przyktad w
przypadku infrastruktury — w odniesieniu do wiasciciela, wykonawcdw, operatora oraz uzytkownikéw danej
infrastruktury. W stosownych przypadkach nalezy wskazac, czy projekt nie wigze sig z przyzhaniem pomocy
publicznej poniewaz: (i) projekt nie dotyczy jakiejkolwiek dziatalnosci gospodarczej (w tym dziatalnosci w
ramach zadan publicznych) lub (i) beneficjent lub beneficjenci pomocy dziatajg w ramach monopolu prawnego
dotyczgcego odpowiednich rodzajéw dzialalnoSci i nie prowadzg dziatalnosci w Zadnym innym
Zliberalizowanym sektorze (lub bedg prowadzi¢ odrebng ksiegowos¢, w przypadku gdy beneficjent lub
beneficjenci prowadzg dziatalnos¢ w dodatkowych sektorach).

Przedstawione wyjasnienia powinny opiera¢ sie w szczegdlnosci o siatki analityczne bgdz inne wilasciwe
dokumenty takie jak decyzje KE oraz orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, a takze
wyjasénienia | zalecenia przygotowywane przez Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju (obecnie przez
Ministerstwo Rozwoju).

Zgodnie z zapisami regulaminu konkursu do dzialania 2.5, projekty w ramach tego dziatania nie podlegajg
pomocy publicznej, bowiem dotycza one terenéw =zielonych, ktére bezptatnie udostgphione zostang
spoteczenstwu.

W zwigzku z powyzszym, w przedmiotowym projekcie nie wystepuje pomoc publiczna,
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C.3 Obliczanie catkowitych kosztéw kwalifikowalnych i wysokosci dofinansowania UE

Nalezy wybra¢ odpowiedni wariant i uzupetnic wymagane informacje. W przypadku projektow niegenerujgcych
dochoddw oraz ktérych catkowity koszt kwalifikowany (bez uwzgledniania oczekiwanych dochoddw) nie
przekracza 1 min EUR[33] nalezy wybra¢ metode okreslong w art. 61 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr
1303/2013 oraz ustali¢ proporcjonalne zastosowanie zdyskontowanego dochodu na poziomie 100 %.

STOSOWANA METODA WYBRANA PRZEZ
INSTYTUCJE ZARZADZAJACA W ODNIESIENIU DO
A R e o CRALEGED ODPOWIEDNIEGO SEKTORA, PODSEKTORA LUB
RODZAJU PROJEKTU[34] (NALEZY ZAZNACZYC
TYLKO JEDNO POLE)
Obliczenie zdyskontowanego dochodu @
Metoda ryczaltowa O

Obliczenie zdyskontowanego dochodu zgodnie z art. 61 ust. 3 lit. b rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013)
(luka w finansowaniu) i wysokosci dofinansowania UE

OBLICZENIE ZDYSKONTOWANEGO DOCHODU ZGODNIE Z ART. 61 L
L.p. UST. 3 LIT. B ROZPORZADZENIA (UE) NR 1303/2013) (LUKA W WARTOSC
FINANSOWANIU) | WYSOKOSCI DOFINANSOWANIA UE

Catkowity koszt kwalifikowalny przed uwzglednieniem wymogow okreslonych

1. w art. 61 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 (w PLN, niezdyskontowany) 7 727 950,00
(sekcja C.1.12(C))
2 Proporcjonalne zastosowanie zdyskontowanego dochodu (%) (w stosownych 100.00

przypadkach) = (E.1.2.9) - luka w finansowaniu

Catkowity koszt kwalifikowalny po uwzglednieniu wymogow okreslonych w art.
61 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 (w PLN, niezdyskontowany) = (1)*(2)

% Kwota stanowigca przedmiot decyzji KE musi by¢ zgodna z zasadami pomocy THEEa000
publicznej oraz zgtoszong w punkcie C.2 catkowita kwotg przyznanej pomocy
(w stosownych przypadkach)

Maksymalny udziat dofinansowania na poziomie projektu w catkowitym

4. koszcie kwalifikowalnym po uwzglednieniu wymogéw okreslenych w art. 61 85,00
rozporzgdzenia (UE) nr 1303/2013 (w PLN, niezdyskontowany) (%)

5 a) Wnioskowana wysokoé¢ dofinansowania (w PLN) = (3)*(4) 6 568 757,50

' b) z czego $rodki UE B 568 757,50

D. PRZEPROWADZONE STUDIA WYKONALNOSCI, W TYM ANALIZY WARIANTOW I ICH WYNIKI

W przypadku projektow obejmujgcych jedynie prace przygotowawcze pkt D nie jest wypetniany i nalezy
zaznaczy¢ ponizsze pole:

[] NIE DOTYCZY
D.1 Analiza popytu
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Nalezy przedstawi¢ poedsumowanie analizy popytu, wraz z przewidywang stopa zmiany popytu, aby wykazac
zapotrzebowanie na dany projekt, zgodnie z podejsciem okreslonym w zataczniku Il (Metodyka
przeprowadzania analizy kosztéw i korzysci) do Rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/207 z
dn. 20 stycznia 2015 r. Powinno ono zawiera¢ co najmniej nastepujace informacje:

(i) metodyke sporzgdzania prognoz;

(ii) zatozenia i poziomy referencyjne (np. ruch w przesziosci, zakfadany ruch w przysztosci w przypadku
niezrealizowania projektu);

(i) w stosownych przypadkach prognozy dla wariantu wybranego i wariantu bezinwestycyjnego (o ile
dotyczy réwniez dla wariantéw alternatywnych);

(iv) aspekty dotyczace podazy, w tym analiza istniejacej podazy i przewidywanego rozwoju
(infrastruktury);

(v) efekt sieciowy (o ile wystepuje);
W przypadku inwestycji produkeyjnych nalezy opisaé rynki docelowe oraz przedstawi¢ podsumowanie analizy

popytu, obejmujgce stope wzrostu popytu, dokonujac w stosownych przypadkach podziatu na panstwa
czlonkowskie i, osobno, na panstwa trzecie rozpatrywane w ujeciu catosciowym.

Glownymi odbiorami projektu, korzystajagcymi z powstatych w wyniku jego realizacji produktow i rezultatow,
beda mieszkaricy Gminy Niepotomice. Zgodnie z danymi GUS, na koniec 2017 r. obszar Gminy zamieszkiwato
27 914 osob. W okresie 2007-2017 obserwowany jest wzrost liczby mieszkafncow Gminy- w roku 2007 liczba
mieszkancow wynosita 22 753 osob, co oznacza wzrost w okresie 10 lat o 5161 mieszkacow (22% wzrost).
Taka sytuacja demograficzna odbiega od powszechnie panujgcych trendéw- w skali kraju, jednostki samorzadu
terytorialnego o podobnej do Niepotomic wielko$ci odnotowujg spadek liczby mieszkancow, kosztem duzych
osrodkow miejskich. W przypadku Niepotomic wzrost liczby ludnosci powodowany jest gtéwnie przez
utrzymujgce sie w badanym okresie wysokie dodatnie saldo migracji (477 osob w 2016 r.), a takze dodatni
przyrost naturalny (116 oséb w 2016 r.).

Przyczyn pozytywnych trenddéw demograficznych mozna doszukiwac sie w bliskosci Gminy Niepotomice do
Krakowa, od ktérego to Gmina oddalona jest o ok. 25 km. Wplyw na te sytuacje majg réwniez nasilajgce sie na
tym obszarze aglomeracji krakowskiej zjawiska suburbanizacji.

Biorac pod uwage powyzsze uwarunkowania demograficzne nalezy stwierdzi¢, iz popyt na tereny zielone w
Gminie Niepotomice bedzie w najblizszych latach rést.

Wplyw na popyt na produkty i rezultaty projektu ma réwniez atrakcyjnosc turystyczna Niepotomic, na ktorg
wplywa dodatkowo dostep do infrastruktury transportowej i znow bliskos¢ do Krakowa. Wedtug danych GUS, w
roku 2017 na terenie Gminy Niepotomice udzielono 2707 noclegdw turystom zagranicznym, co oznacza wzrost
o 1997 udzielonych noclegéw w stosunku do roku 2007.

Obserwujgc rosngcg liczbe turystéw, w tym turystow weekendowych, nalezy zakiadaé wzrost popytu na
atrakcyjne tereny zielone. Zatozenie to jest tym trafniejsze, iz obszar objety projektem bezposrednio sagsiaduje
z Zamkiem Krélewskim w Niepotomicach wraz z Muzeum Niepotomickim, jedng z gtéwnych atrakcji Gminy. W
bezposrednim sgsiedztwie znajdujg sie réwniez inne licznie odwiedzane obiekty, takie jak Malopolskie Centrum
Dzwieku i Stowa, Dworzec Autobusowy, Stadnina Koni, Miodziezowe Obserwatorium Astronomiczne, czy
Miejski Klub Sportowy Puszcza.

Wplyw na popyt maja rowniez takie czynniki jak zmiany w stylu zycia, czy wzrost $wiadomosci ekologiczne;.
Obecnie obserwuje sie rosngce zainteresowanie ludnosci aktywnym stylem zycia, w tym aktywnosciag fizyczng
na $wiezym powietrzu. Rosngca $wiadomos¢ ekologiczna przyczynia sie do wzrostu znaczenia dla
mieszkancdw wysokiej jakosci, naturalnych terenéw zielonych. Powyzsze ma szczegdlnie duze znaczenie na
terenach miejskich, na ktérych procesy urbanizacyjne przyczyniajg sie do zmniejszania powierzchni terenéw
zielonych.

Reasumujgc, obecnie odnotowywany jest wysoki i rosnacy popyt na tereny zielone w Gminie Niepotomice.
Prezentowany w niniejszym wniosku o dofinansowanie projekt, stanowi¢ bedzie odpowiedz na ten popyt.

D.2 Analiza wariantéow
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D.2.1 Nalezy wskazaé alternatywne warianty rozpatrywane w ramach studiow wykonalnosci (maksymalnie 2-3
strony), zgodnie z podejéciem okreslonym w zatgczniku Il (Metodyka przeprowadzania analizy kosztow i
korzysci) do Rozporzgdzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/207 z dn. 20 stycznia 2015 r. Nalezy
uwzgledni¢ co najmniej nastepujace informacje:

a) catkowite koszty inwestycji i koszty operacyjne dotyczgce rozpatrywanych wariantéw;

b) warianty w odniesieniu do skali przedsiewziecia (wedtug kryteridw technicznych, operacyjnych,
ekonomicznych, srodowiskowych i spotecznych) oraz warianty w odniesieniu do lokalizacji proponowane;j
infrastruktury;

c) warianty technologiczne — dla danego elementu i dla danego systemu;

d) ryzyko zwigzane z poszczegdlnymi wariantami alternatywnymi, w tym ryzyko zwigzane ze skutkami
zmiany klimatu i ekstremalnymi zdarzeniami pogodowymi;

e) w stosownych przypadkach[35] wskazniki ekonomiczne dotyczgce rozpatrywanych wariantow,

f) tabele zbiorczg, w ktérej przedstawiono wszelkie zalety i wady wszystkich rozpatrywanych wariantow.

Ponadto w przypadku inwestycji produkcyjnych nalezy szczegdtowo przedstawi¢ uwagi dotyczgce mocy
produkcyjnych (np. moce produkcyjne przedsiebiorstwa przed realizacjg inwestycji (w jednostkach na rok),
date odniesienia, moce produkcyjne po realizacji inwestycji (w jednostkach na rok) oraz szacunkows stope
wykorzystania mocy produkcyjnych).

Warianty lokalizacyjne:

Na etapie opracowywania koncepcji projektu, Whioskodawca przeanalizowat kwestie lokalizacji projektu.
Analiza ta opierata sig o diagnoze obecnego stanu terenéw zieleni w Gminie Niepotomice, uwzgledniata ich
znaczenie z punktu widzenia lokalnego srodowiska oraz wplyw na poprawe jakosci zycia mieszkancow Gminy.
Whioskodawca bazowat rowniez na wynikach diagnozy aktualnego stanu przestrzeni publicznych, w tym
terendw zielonych, przygotowanej na potrzeby Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Niepotomice na lata
2016-2023.

Bazujgc na powyzszych zalozeniach, jako teren zielony, wymagajacy podjecia pilnych dziatan wytypowany
zostat obszar znany jako Btonia w Niepolomicach, zlokalizowany w poblizu Zamku Krélewskiego, w dolinie
rzeki Drwinki. Teren ten jest w wiekszej czesci niezagospodarowany i nieudostepniony, a znajdujgca sie na nim
zielen jest w zlym stanie fitosanitarnym. Dominujg gatunki jednorodne, malowartosciowe srodowiskowo,
rozrastajace sie w sposadb niekontrolowany, z duzym udziatem inwazyjnych gatunkow obcych.

Z uwagi na swojg lokalizacje w poblizu gtownej atrakcji turystycznej Niepotomic, teren ten posiada bardzo duzy,
niewykorzystany obecnie potencjat.

Bazujgc na powyzszych ustaleniach, teren Btori wybrany zostat jako teren objety niniejszym projektem.

Warianty zakresu:

Whioskodawca przeanalizowat warianty zakresu przedmiotowego projektu. Rozpatrzono dwa warianty:

-Wariant | ,minimum”- wariant ten przewiduje przeprowadzenie na terenie Bton w Niepotomicach dziatan
zwigzanych wytgcznie z zielenig. W wariancie tym przeprowadzone zostatyby niezbedne wycinki roslin w ztym
stanie fitosanitarnym oraz z inwazyjnych gatunkéw obcych, a takze samosiejek o niskiej wartosci przyrodniczej.
Nastepnie przeprowadzone zostalyby zabiegi pielegnacyjne istniejgcej roslinnosci, a takze dokonane zostatoby
nowe nasadzenia, o charakterze wielopietrowym i wielogatunkowym. Wariant ten nie przewiduje wykonywania
elementow infrastruktury towarzyszacej, takich jak ciggi komunikacyjne, czy elementy matej architektury.

-Wariant Il ,optimum”- wariant ten stanowi rozszerzenie wariantu minimum- oprdcz prac zwigzanych z zielenia,
przewiduje on réwniez wykonanie elementow infrastruktury towarzyszacej. W wariancie tym wykonane
zostatyby ciggi komunikacyjne (utwardzone alejki), systemy monitoringu wizyjnego i oswietlenie, a takze
zamontowane zostalyby elementy matej architektury (m. in. tawki, kosze na émieci itp.). Powyzsze dziatania
zapewnityby skanalizowanie ruchu oséb odwiedzajgcych ten teren, co ograniczytoby antropopresje na nowe i
odtworzone siedliska. Monitoring i oswietlenie ograniczylyby akty wandalizmu, co przedtuzytoby zywotnosc
wykonanych nasadzen oraz zapewnity bezpieczenstwo osob odwiedzajgcych te tereny.

Z uwagi na fakt, iz wariant Il najpelniej realizuje cele z zakresu ochrony bioréznorodnosci, wybrany on zostat
do realizacji w ramach projektu.

Weskazany powyzej wariant optimum zakiada wykonanie ciggow komunikacyjnych w postaci alejek o
utwardzonej nawierzchni. W zwigzku z powyzszym, rozpatrzona dwie opcje technologiczne wykonania tychze
nawierzchni:

-Opcja | wykonanie nawierzchni zwirowych. Ten rodzaj nawierzchni posiada naturalny wyglad oraz na catej
swojej powierzchni jest przepuszczalny dla wody, co usprawnia odwodnienie terenu. Nawierzchnie zwirowe
bardzo dobrze komponujg sie z roslinnoscia. Ten rodzaj nawierzchni jest fatwy w wykonaniu oraz
charakteryzuje sie niskimi kosztami inwestycyjnymi. Prawidiowo wykonana nawierzchnia zwirowa jest rowniez
bardzo trwata i wytrzymata na czynniki zewnetrzne. Do wad tego rozwigzania nalezy zaliczy¢ koniecznosc
regularnej pielegnaciji.

-Opcja Il wykonanie nawierzchni granitowych. Nawierzchnia granitowa wykonana jest z naturalnego surowca,
ktore charakteryzuje sie wysokg wytrzymaloscig na czynniki atmosferyczne oraz nacisk. Jest to estetyczna i
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trwata nawierzchnia, ktéra jest czesto stosowana na terenach zielonych, w tym o reprezentacyjnym
charakterze. Wykonanie tej nawierzchni z naturalnego granitu wigze sie z wysokimi kosztami inwestycyjnymi,
obejmujgcymi zakup i transport materiatu oraz jego czasochtonne utozenie. Konieczne sg rowniez prace
pielegnacyjne, w celu usuniecia niepozadanej roslinnosci.

W ramach rozwazan DGC poddane ocenie zostalo wykonanie nawierzchni zwirowej oraz nawierzchni z kostki
granitowe;.

Wykonanie 1 m2 nawierzchni zwirowej to koszt 40 zt. Z kolei cena jednostkowa wykonania nawierzchni z kostki
granitowe] wynosi 128 zm2 (przyjeto takg wartos§¢ na podstawie https://kb.pl/porady/kostka-granitowa-ile-
kosztuje-co-warto-o-niej-wiedziec/#, https://kb.pl/porady/ukladanie-kostki-brukowej-cennik-w-calej-polsce/)

Jako miare rezultatu zastosowano powierzchnie wykonanej nawierzchni: 4 225,52 m2.

Wyniki analizy zdyskontowanego kosztu jednostkowego wskazuja, Ze bardziej korzystnym rozwigzaniem
bedzie wykonanie nawierzchni zwirowej. Jest to rozwigzanie tansze od opcji Il — nawierzchni z kostki
granitowej (patrz rozdziat 3.2.2 Studium Wykonalnosci).

Ryzyka zwigzane z prezentowanymi opcjami:

1. Ryzyko nieprawidlowe] realizacji- ryzyko oceniono jako C.ll- Umiarkowane. Jest ono wigksze w przypadku
opcji Il, ktora wymaga precyzyjnego utozenia kostki granitowej, w celu uzyskania rownego i trwatego podioza.

2. Ryzyko wzrostu kosztéw inwestycji- ryzyko oceniono jako C.ll- Umiarkowane. Kostka granitowa, jako
surowiec naturalnych wydobywany w kopalniach granitu, jest bardziej narazony na wahania cen, niz
nawierzchnia zwirowa, ktora wykonana jest z powszechniej dostepnych surowcow, tatwiejszych w transporcie.

3. Ryzyko opoznien w realizacji projektu- ryzyko oceniono jako C.ll— Umiarkowane. Jest ono wigksze w
przypadku opcji Il, ktéra jest bardziej ztozona technologicznie i czasochtonna, przez co przy jej realizacji mogg
wystapic¢ opoznienia.

Whioskodawca przeanalizowat rowniez ryzyka klimatyczne zwigzane z przyjetymi apcjami technologicznymi:

1. Ryzyko powodzi- obydwa rozwigzania sg w podobnym stopniu narazone na ryzyko powodzi. Kazda
nawierzchnia, pod wplywem wod powodziowych moze zostaé zniszczona, lub rozmyta. Zabezpieczeniem
przed tym ryzykiem jest trwate wykonanie nawierzchni oraz jej podbudowy.

2. Ryzyko wzrostu temperatury- ryzyko zakwalifikowane zostato jako C.Il- Umiarkowane. Obydwa rozwigzania
cechuje zblizona odporno$é na wystgpienie tego ryzyka- zakiadajg one bowiem zastosowanie materiatéw
odpornych na czynniki zewnetrzne, w tym wysokie temperatury.

3. Ryzyko intensywnych i diugotrwatych opadéw- ryzyko zakwalifikowane zostato jako C.II — Umiarkowane.
Opcja nr | wypada korzystniej, bowiem jest w pelni wodoprzepuszczalna, dzieki czemu w lepszym stopniu
odprowadzaé bedzie wode, niz w przypadku kostki granitowej. W przypadku obydwu rozwigzar zastosowane
zostatyby odwodnienia, ktére ograniczylyby skutki wystapienia intensywnych i diugotrwatych opadow.

4. Ryzyko wystgpienia burz i silnych wiatrow- ryzyko zakwalifikowane zostato jako C.II — Umiarkowane. W
przypadku obydwu opcji, nawierzchnie wykonane zostatby z materiatéw nieprzewodzacych wyladowan
elektrycznych i odpornych na silne wiatry. Sposéb wykonania obydwu nawierzchni zagwarantowatby ich
trwatos¢ w przypadku wystapienia burz i silnych wiatrow.

Tabela zbiorcza, w ktore] przedstawiono wszelkie zalety i wady wszystkich rozpatrywanych wariantow,
przedstawiono zostata w rozdziale 3.3.2.4 Studium Wykonalnosci.

D.2.2 Nalezy okresli¢ kryteria rozpatrywane przy wyborze najlepszego rozwigzania (w kolejnosci wedtug ich
znaczenia i metody ich oceny, odzwierciedlajgc wyniki oceny narazenia na zmiane klimatu i oceny ryzyka

zmiany klimatu, a takze w stosownych przypadkach procedur OOS/SEA (zob. sekcja F ponizej)) oraz

przedstawié krotkie uzasadnienie wybranego wariantu zgodnie z zatgcznikiem 11l (Metodyka przeprowadzania
analizy kosztow i korzysci) do Rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/207 z dn. 20 stycznia

2015 r.[40]

W celu oceny, ktéra z opcji technologicznych jest korzystniejsza, Wnioskodawca dokonat analizy w oparciu o
nastepujace kryteria:

-Wykonalnos¢ techniczna- od 1 do 4 pkt, waga 3;

-Trwalos¢ i funkcjonalnosé rozwiazania- od 1 do 4 pkt, waga 4,

-Dostosowanie do zmian klimatu- od 1 do 4 pkt, waga 4,

-Efektywnos¢ kosztowa- od 1 do 4 pkt, waga 3.

Zgodnie z powyzszym zestawieniem, za najkorzystniejszg uznano opcje nr I, czyli wykonanie nawierzchni
zwirowej. Jest to rozwigzanie powszechnie stosowane, o sprawdzonej technologii wykonania. Surowce
potrzebne do wykonania takiej nawierzchni sg tatwo dostepne, w przeciwienistwie do naturalnego granitu. Jest
to rozwigzanie tansze w realizacji, przez co w opcji nr | wieksza jest efektywno$¢ kosztowa. Obydwa
rozwigzania wymagajg prac pielegnacyjnych. Obydwa rozwigzania sg w tym samym stopniu dostosowane do
zmian klimatu.

Opcje technologiczne poréwnano pod wzgledem nastepujacych kryteriow srodowiskowych:

1. Wplyw rozwigzania na érodowisko naturalne- od 1 do 4 pkt, waga 4;

2. Wplyw rozwigzania na stosunki wodne- od 1 do 4 pkt, waga 4;
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3. Odpornosc rozwigzania na czynniki atmosferyczne- od 1 do 4 pkt, waga 3;

4. Wplyw rozwigzania na tereny zielone- od 1 do 4 pkt, waga 3.

Opcja nr 1 jest korzystniejsza z punktu widzenia wplywu na $rodowisko naturalne bowiem w Opcji |l konieczne
jest wydobycie surowca w kopalniach granitu, jego obrébka i transport na miejsce realizacji projektu, co
stanowi znaczace oddzialywania na $rodowisko. Nawierzchnia zwirowa, wykonywana z réznorodnych kruszyw
jest pod tym wzgledem znacznie korzystniejsza. Opcja | jest rowniez korzystniejsza z punktu widzenia wptywu
na stosunki wodne- nawierzchnia zwirowa jest na catej swojej powierzchni przepuszczalna dla wody, co utatwia
jej wchtaniania i przedostawanie sie do waéd podziemnych. W przypadku kostki granitowej konieczne jest
odprowadzanie wody na sasiedni teren.

Obydwa rozwigzania sg w podobnym stopniu odporne na czynniki atmosferyczne.

Nawierzchnia zwirowa korzystniej wypada pod katem wplywu na tereny zielone- jest to rozwigzanie bardzie]
naturalne i dobrze komponujgce sie z zielenia- pozwala na uzyskanie plynnego przejscia pomiedzy
powierzchniag czynng biologicznie, a utwardzona.

W wyniku przeprowadzonej analizy wykonalnosci, z poréwnaniem wariantow i opcji, mozliwe bylo wybranie
optymalnego rozwigzania w postaci:

1. Realizacji projektu na terenie tzw. Btori w Niepotomicach, w sasiedztwie Zamku Krélewskiego i rzeki Drwinki.

2. Realizacja kompleksowego projektu, obejmujacego prace zwigzane z zielenig oraz wykonanie elementow
infrastruktury towarzyszacej, udostepniajacej przedmiotowy teren mieszkaricom i ograniczajgcej antropopresje
na siedliska naturalne.

3. Wykonanie alejek o nawierzchni zwirowej.

Opisane powyzszej rozwigzanie najpetniej realizuje cele projektu. Przyczynia sie do zwiekszenia powierzchni
terenéw zielonych w Niepotomicach, przez udostepnienie obecnie niezagospodarowanych, zdegradowanych
obszaréw w dolinie rzeki Drwinki. Zastosowanie elementéw infrastruktury towarzyszacej zagwarantuje trwatosc
produkidw i rezultatéw projektu. Pozwoli rowniez na udostepnienie terenow zielonych w celach rekreacyjnych i
sportowych mieszkarnncom Niepotomic i osobom odwiedzajgcym ten teren. Zaplanowane prace przyczyniajg sie
rowniez do kompleksowe] rewitalizacji przedmiotowego obszaru, ktory zlokalizowany jest na wyznaczonym
obszarze rewitalizacji.

D.3 Wykonalno$é wybranego wariantu

Nalezy przedstawi¢ krotkie podsumowanie wykonalno$ci wybranego wariantu obejmujgce nastepujace
kluczowe wymiary: instytucjonalny, techniczny, srodowiskowy, dotyczacy emisji gazow cieplarnianych, skutkow
zmiany klimatu oraz ryzyka zwigzanego z projektem (w stosownych przypadkach), a takze innych aspektow,
biorgc pod uwage stwierdzone rodzaje ryzyka, aby udowodni¢ wykonalnos¢ danego projektu. Informacje
dotyczgce adaptacji do zmian klimatu i wptywu na zmiany klimatu powinny by¢ spdjne z dokumentacjg
dotyczaca oceny oddziatywania na $rodowisko lub innym opracowaniem analitycznym dotyczacym tych
zagadnien a odnoszacym sie do tego projektu. Informacje powinny byc spojne z opisem w czesci F.

Nalezy uzupetni¢ tabele, podajac odniesienia do odpowiednich dokumentow.

D.3.1 Aspekt instytucjonalny

Za realizacje wybranego rozwigzania odpowiedzialny bedzie Wnioskodawca- Gmina Niepofomice, jednostka
samorzadu terytorialnego, posiadajgca osobowosc prawng. Podmiot ten ma do swojej dyspozycji Urzad Miasta
Gminy Niepotomice, wraz z jego zasobami kadrowymi, technicznymi i organizacyjnymi. Wnioskodawca
dysponuje odpowiednio liczha, wykwalifilkowang i doswiadczong kadrg, ktdéra zaangazowana zostanie w
realizacje projektu. Whioskodawca posiada doswiadczenie w realizacji podobnych inwestycji, w tym projektow
wspétfinansowanych ze srodkdéw unijnych (szerzej w pkt. 1.12 Studium Wykonalnosci).

W celu realizacji projektu Whnioskodawca powolat Jednostke Realizujgca Projekt, ktérej strukture
przedstawiono w rozdziale 1.11 Studium Wykanalnosci.

W projekcie nie wystepuje podmiot odpowiedzialny za ponoszenie wydatkéw, ani operator- za catosé projektu
odpowiada Gmina Niepotomice. W celu realizacji poszczegolnych zadan projektu wylonieni zostang zewnetrzni
wykonawcy. Whnioskodawca dysponuje dokumentacjg przetargowa dla wszystkich zadan tego wymagajgcych.
Dla zadan nieobjetych PZP, Whnioskodawca posiada opracowane wewnetrzne procedury.
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D.3.2 Aspekty techniczne obejmujgce lokalizacje, zaplanowane moce produkcyjne gldwnej infrastruktury,
uzasadnienie zakresu i wielkosci projektu w kontekscie prognozowanego zapotrzebowania, uzasadnienie
wyboréw dokonanych w zakresie oceny ryzyka zmiany klimatu i zagrozen zwiazanych z klgskami zywiotowymi
(w stosownych przypadkach), szacunkowe koszty inwestycji i koszty operacyjne.

Projekt jest w peini wykonalny technicznie. Zakres rzeczowy prac wynika z ,Koncepcji utworzenia nowych
terenow miejskiej zieleni parkowej na Bloniach w Niepolomicach” opracowanej na zlecenie Whioskodawcy
przez osoby z odpowiednimi uprawnieniami, w tym w zakresie architektury krajobrazu. Zaplanowano
sprawdzone rozwigzania techniczne, zgodnie z obowigzujacymi normami i przepisami. Planowane nasadzenia
dostosowane sg do lokalnych warunkéw klimatycznych i terenowych. Lokalizacja projektu zostata
przeanalizowana na etapie opracowywania koncepcji i obejmuje tereny wymagajace najpilniejszych dziatan.
Zakres prac zostat dobrany w oparciu © rozpoznane potrzeby $rodowiska naturalnego, po przeprowadzeniu
wizji terenowych. Planowana do wykonania infrastruktura towarzyszaca odpowiada potrzebom i oczekiwaniom
mieszkancow Niepotomic- potrzeby te rozpoznane zostaly podczas konsultacji spotecznych przy okazji
opracowywania programu rewitalizacji- wyniki tych konsultacji zatacza sig do wniosku jako "Inne zatgczniki®.
Wszystkie elementy projektu wykonane zostang w sposob trwaly, z wysokiej jakosci materiatéw odpornych na
czynniki zewnetrzne, takie jak wysokie i niskie temperatury, intensywne opady, czy silne wiatry i burze.
Poszczegdlne elementy matej architektury zostang w sposéb trwaly zamontowane, co zagwarantuje ich
odporno$¢ na czynniki atmosferyczne oraz bezpieczenstwo dla osob odwiedzajgcych te tereny. Nad
prawidtowoscig prac i ich zgodnoscig z dokumentacjg techniczng czuwac bedzie inspektor nadzoru.

Catkowite koszty inwestycjii 7 727 950,00 zi Koszty operacyjne (z amortyzacja) w catym okresie
referencyjnym: 3 558 577,50 zi.

D.3.3 Aspekty zwigzane z ochrong $rodowiska i tagodzeniem zmiany klimatu (emisje gazéw cieplarnianych)
oraz przystosowaniem sie (w stosownych przypadkach).

Projekt przyczynia sie do przystosowania sie do zmian klimatu i tagodzenia zmian klimatu, a takze odpornosci
na kleski zywiotowe. Zielen o bogatej strukturze warstwowej i réznorodnych gatunkach roslin wplywa
pozytywnie na érodowisko w tym powietrze i klimat obszaru.

Zaplanowane do nasadzenia krzewy, drzewa i trawniki wplyng korzystnie na zatrzymanie wod gruntowych w
glebie i zwiekszajg wilgotnos¢ powietrza, dzieki czemu chronig obszar przed niekorzystnym dziataniem dtugo
utrzymujacych sie wysokich temperatur powyzej 25°C. Drzewa i krzewy oczyszczajg powietrze ze szkodliwych
dla ludzi zwigzkéw chemicznych takich jak dwutlenek wegla, dwutlenek siarki, fluorowodér, amoniak, chlor i
inne, czes¢ wskazanych zanieczyszczen wykorzystujg jako pokarm, natomiast dwutlenek wegla gromadza i na
state utrzymujg w strukturze drewna. Drzewa zarowno lisciaste jak i iglaste gromadzg na sobie rowniez pyty
zZawieszone unoszace sie w powietrzu, ktore podczas deszczu sg spiukiwane do gleby.

Ponadto drzewa i krzewy stanowig ochrone przed silnym wiatrem oraz generujg cien i przyczyniajg sie do
ochladzania powietrza. Rozwd] terendw zielonych réznorodnych biologicznie na terenie Niepotomic przyczyni
sie rowniez do ograniczenia coraz czesciej wystepujacego w ostatnich latach niekorzystnego zjawiska
.miejskiej wyspy ciepta”, poprawig sie rowniez warunki przewietrzania miasta. Wybrane do nasadzenia rodzime
gatunki roélin sg odporne na trudne warunki klimatyczne takie jak silne wiatry i mrozy, susze czy tez nadmiar
wilgoci. Odnowa oraz rozwoj systemu biologicznego zieleni na terenie miasta przyczyni sie do wzrostu
odpornosci obszaru na zmiany klimatu i kleski zywiclowe.

D.3.4 Inne aspekty
Nie dotyczy

Nalezy wypetni¢ ponizszg tabele referencyjna:
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KLUCZOWY
WYMIAR STUDIUM

WYKONALNOSCI
LUB BIZNES ODNIESIENIE
L.p. ( PLANU W (DOKUMENTY POTWIERDZAJACE ORAZ ROZDZIAL/ /SEKCJA/STRONA ZAWIERAJACE ISTOTNE |
PRZYPADKU SZCZEGOLOWE INFORMACJE)
INWESTYCJI
PRODUKCYJNEJ)
1. | Analiza popytu Pkt. D.1 wniosku o dofinansowanie
2. | Analiza wariantow Studium Wykonalnosci, rozdziat 3
3. [Aspekt Studium Wykonalnosci, rozdziat 1.11 oraz rozdziat 3.3.2.4
instytucjonalny
Aspekt techniczny Studium Wykonalnoéci, rozdziat 1.7 oraz rozdziat 3.3.2.4
5. | Aspekt Studium Wykonalnosci, rozdziat 2 oraz rozdziat 3.3.2.3
Srodowiskowy,
aspekt dotyczacy

przystosowania sie
do zmiany klimatu i
tagodzenia zmiany
klimatu oraz
odpornoéci na kleski
zywiotowe (w
stosownych
przypadkach)

6. |Inne aspekty Nie dotyczy

Oprécz krotkiego opisu elementéw nalezy przedstawic¢ dokument dofyczacy studiow wykonalnosci stanowigcy
uzupefnienie niniejszego wniosku jako zatgcznik 4
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E. ANALIZA KOSZTOW | KORZYSCI, W TYM ANALIZA EKONOMICZNA | FINANSOWA, ORAZ OCENA
RYZYKA

Podstawe ponizszej sekcji powinien stanowi¢ zatgcznik |l (Metodyka przeprowadzania analizy kosztow i
korzysci) do Rozporzgdzenia wykonawczege Komisji (UE) nr 2015/207 z 20 stycznia 2015 r., Rozporzgdzenia
delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r., Guide to cost-benefit Analysis of Investment
Projects (z ang. Przewodnik do analizy kosztéw | korzyéci projektow inwestycyjnych), wersja
angielskojezyczna, Komisja Eurapejska, z grudnia 2014 r. i Wytyczne Ministra Infrastruktury i Rozwoju w
zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym projektdw generujgcych
dochéd i projektow hybrydowych na lata 2014-2020.

Oprocz  krotkiego opisu  elementdw nalezy przedstawic pelng analize kosztow i korzysci stanowigcg
uzupetnienie niniejszego wniosku jako zatgcznik 4.

W przypadku projektow obejmujgcych jedynie prace przygotowawcze nalezy zaznaczyc ponizsze pole:
[ NIE DOTYCZY
E.1 Analiza finansowa

E.1.1. Nalezy przedstawié¢ krotki (maksymalnie 10500 znakow) opis metodyki (opis zgodnosci z zatgcznikiem Il
(Metodyka przeprowadzania analizy kosztdéw i korzyéci) do Rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr
2015/207 z dn. 20 stycznia 2015 r. i z sekcjg Il (Metoda obliczania zdyskontowanego dochodu operacji
generujgcych dochod) Rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014[41] oraz z wyjgtkami od
stosowania metodyk; wszystkie przyjete kluczowe =zatozenia dotyczace kosztéw operacyjnych, kosztow
odtworzenia, dochodow i warto$ci rezydualnej, zastosowane parametry makroekonomiczne, etapy
uwzglednione w obliczeniach, inne dane wykorzystane do przeprowadzenia analizy) oraz gtéwnych ustalen
analizy finansowej, w tym wynikéw analizy trwatosci finansowej, aby wykazac, ze zasoby gotdwkowe projekiu
nie skoriczg sie w przysziosci (nalezy potwierdzic zobowigzanie beneficienta projektu, jego wiascicieli lub
organéw publicznych do sfinansowania kosztdw inwestycji, kosztéw operacyjnych i kosztéw odtworzenia oraz
w stosownych przypadkach przedstawi¢ tabele trwatosci finansowej, w ktérych przedstawiono prognozy
przeptywow pienieznych w okresie odniesienia):

Celem zaprezentowanej analizy finansowej jest oszacowanie wysokosci wydatkéw, jakie konieczne sg do
zabezpieczenia prawidiowej realizacji i funkcjonowania Projektu, zardbwno w okresie jego realizacji, jak i w
okresie trwatoéci. Analiza finansowa potwierdza, 2e planowane w ramach projektu wydatki sa
uzasadnione i racjonalne z punktu widzenia zatozonych celéw i zakresu projektu. Prognozy finansowe projektu
zostaly przedstawione w formie sprawozdan finansowych: rachunku zyskéw i strat oraz rachunku
przeptywow pienieznych.

Metodyka analizy oraz jej gtéwne zatozenia:

. Celem analizy finansowe] jest dokonanie oceny finansowej rentownosci projektu, oszacowanie
poziomu maksymalnego wsparcia oraz weryfikacja trwatosci finansowej projektu,
. Przy budowie modelu kalkulacyjnego, positugiwano sig danymi wyjsciowymi dostarczonymi przez

Beneficjenta, danymi z dokumentacji technicznej, kosztoryséw oraz szacunkami wiasnymi autorow
dokonanymi na podstawie doswiadczen z podobnymi dokumentami,

. Model sktada sie z czterech czesci: zalozen, obliczen, wynikéw oraz analizy wrazliwosci,

. Okres referencyjny réwny 10 lat, na potrzeby niniejszej analizy zostat przyjety zgodnie z
dokumentem: ,Wytyczne w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektdw inwestycyjnych, w
tym projektéw generujgcych dochéd i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020”,

. Przyjeto stope dyskontowag rowna 4%,

. Ponizsza analiza zostata przeprowadzona w cenach statych, a zatem nieuwzgledniajgcych wptywu
inflacji,

. Prognozy finansowe zostaly sporzadzone w okresach rocznych,

. Podatek VAT jest kosztem kwalifikowanym do wsparcia z Funduszu Spéjnosci, bowiem Beneficjent
nie ma mozliwosci aby go odzyskaé, zatem analiza zostata sporzgdzono w cenach brutto,

. Analiza finansowa zostata przeprowadzona w oparciu o model roznicowy,

. Jako date rozpoczecia inwestycjii przyjeto zgodnie z zalgczonym harmonogramem rok 2019
(pierwsze wydatki na roboty budowlane). Inwestycja zostanie przyjeta do eksploatacji w 2020 roku.

. Harmonogram realizacji projektu wraz z wysokoscig poszczegolnych naktadéw inwestycyjnych w

danych latach zostat dostarczony przez Beneficjenta,
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J Projekt zgodnie z wymogami ,Wytyczne w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem
projektéw inwestycyjnych, w tym projektow generujgcych dochod i projektow hybrydowych na lata 2014-2020"
zostat zakwalifikowany do matych projektow, albowiem jego wartosé nie przekracza 50 min Euro,

. W modelu finansowym przedstawiono wyliczenia wraz z aktywnymi, odblokowanymi formutami,

. Podstawowy scenariusz makroekonomiczny jest wykorzystywany w calym modelu,

. W analizie nie uwzgledniono rezerwy na nieprzewidziane wydatki.

Na potrzeby analiz wykorzystano nastepujgce dokumenty:

. Wytyczne w zakresie zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym

pl’OjektOW generujacych dochod i projektéw hybrydowych na lata 2014-20207,
WWytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéow w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
SrodOW|sko ,

. Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020",
. .Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) NR 1303/2013".

Z zatozenia inwestycja nie bedzie generowata przychodu. Ma by¢ ona ogolnodostepna i nieodptatna. Koszty
eksploatacyjne beda ponoszone przez Whnioskodawce od pierwszego roku po zakoriczeniu inwestycji, tj. od |
kwartatu 2020 r. Koszty eksploatacyjne na utrzymanie efektow projektu po zakonczeniu realizacji inwestycji
wyniosg: 332 160,00 z¥rok.

E.1.2 Gtowne elementy i parametry wykorzystywane w Analizie Kosztéw i Korzysci (AKK) do analizy
finansowej (wszystkie wartosci w PLN)[42]

GLOWNE ELEMENTY

| PARAMETRY bap il ag
4. | Okres odniesienia 10
* | (lata)
2 Finansowa stopa 4,00
" | dyskontowa (%)[43]
WARTOSC
GLOWNE ELEMENTY | WARTOSG ZDYSKONTOWANA ODNIESIENIE DO DOKUMENTU DOTYCZACEGO
(WARTOSC AKK
| PARAMETRY | NIEZDYSKONTOWANA | 7, TUALIZOWANA  |(ROZDZIAL/ [SEKCJA/STRONA)
NETTO
Catkowity koszt 7 727 950,00 7 727 950,00 | Rozdziat SW: Opis projektu
3 inwestycji bez
" | nieprzewidzianych
wydatkow
4, |Wartosc rezyduaina 820 862,50 576 727,10 | Rozdziat SW: Analiza finansowa i analiza trwatosci
5. [ Przychody[44]* 0,00 | Rozdziat SW: Analiza finansowa i analiza trwalosci
Koszty operacyjne i 2 940 987,24 | Rozdziat SW: Analiza finansowa i analiza trwalosci

6. [koszty odtworzenia[45]

PROPORCJONALNE
ZASOSOWANIE
ZDYSKONTOWANEG
0 DOCHODU[46] -
OBLIGZENIE LUKI W
FINANSOWANIU

Dochéd = przychody - Nie dotyczy
koszty operacyjne i
7 | koszty odtworzenia +

" |wartos¢ rezydualna =
(5) — (B) + (4) [wartosci
zdyskontowane]

tagczny koszt inwestycji Nie dotyczy
—dochody = (3) — (7)
[wartosci
zdyskontowane]
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Proporcjonalne 100 Nie dotyczy
zastosowanie
zdyskontowanego
dochodu (%) tj. luka w
finansowaniu =

(8) / (3) [wartosci
zdyskontowane]

Nie dotyczy projektow,
ktore nie sg projektami
generujgcymi dochod
oraz projektow, ktare
stosujg metode
ryczaltowa.

E.1.3. Glowne wskazniki analizy finansowej zgodnie z dokumentem dotyczacym AKK

ODNIESIENIE DO DOKUMENTU
BEZ WSP?RCIA UNII ZE WSPAI;CIEM UNII DOTYCZACEGO AKK
(ROZDZIAL/ ISEKCJA/STRONA )
1. Finansowa stopa zwrotu : ’ Rozdzial Analiza finansowa i analiza
(FRR) (%) niepoliczalne | FRR(C)[47] 00 | FRR(K)[48] trwalascl
2. Zaktualizowana wartos¢ Rozdziat Analiza finansowa i analiza
netto (FNPV) (PLN) -9 250 906,39 | FNPV(C) 0,00 | FNPW(K) P

W polu ponizej nalezy syntetycznie zinterpretowa¢ wartosci wskazane w powyzszej tabeli.

Uzyskane wyniki swiadcza, 2e przedmiotowy projekt nie moze by¢ rozpatrywany w kategoriach projektow
komercyjnych. Niemniej jednak ujemna wartos¢ FNPV nie oznacza, ze dany projekt nie powinien zostac
zrealizowany —uzasadnieniem dla realizacji projektu jest jego opfacalnos¢ w kategoriach spotecznych.

W przypadku gdy projekt wykazuje wysoka rentownos¢ finansowa, tj. jesli wskaznik FRR(C) jest znacznie
wyzszy od finansowej stopy dyskontowej, nalezy uzasadni¢ wktad Unii zgodnie z zatgcznikiem Il (Metodyka
przeprowadzania analizy kosztéw i korzysci) do Rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/207 z
dn. 20 stycznia 2015 1.

Nie dotyczy.
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W przypadku inwestycji produkcyjnych nalezy przedstawi¢ wyniki obliczen wskaznika FRR(Kp)[49] oraz jego
poréwnanie z krajowymi punktami cdniesienia w zakresie przewidywanej rentownosci w danym sektorze.

Nie dotyczy.

E.1.4 Strategia taryfowa i dostepno$¢ cenowa (w stosownych przypadkach)

E.1.4.1 Jezeli oczekuje sie, ze projekt bedzie generowat przychody wynikajgce z taryf lub optat ponoszonych
przez uzytkownikdw, nalezy przedstawi¢ szczegotowe informacje na temat systemu pobierania optat (rodzaje i
poziom oplat oraz zasady lub przepisy Unii, na podstawie ktérych ustalono optaty).

Nie dotyczy.

E.1.4.2 Czy optaty pokrywajg koszty operacyjne, w tym koszty utrzymania i odtworzenia zwigzane z projektem[50]?

TAK @ NIE @ NIE DOTYCZY .

E.1.4.3. W przypadku gdy optaty sg rézne dla roznych uzytkownikéw, czy sg one proporcjonalne do réznych
stopni wykorzystania projektu/rzeczywistego zuzycia? (Nalezy przedstawi¢ szczegdtowe informacje w polu
tekstowym)

TAK @ NIE @ NIE DOTYCZY

E.1.4.4 Czy optaty sa proporcjonalne do zanieczyszczenia powodowanego przez uzytkownikow? (prosze
przedstawi¢ szczegély w ponizszym polu)

TAK @ NIE @ NIE DOTYCZY

E.1.4.5 Czy uwzgledniono dostepnost cenowg oplat dla uzytkownikow? (Nalezy przedstawic¢ szczegdtowe
informacje w polu tekstowym)

TAK @ NIE @ NIE DOTYCZY @
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E.2 Analiza ekonomiczna

E.2.1 Nalezy przedstawi¢ krotki (maksymalnie 10500) opis metodyki (opis zgodnosci z aktem wykonawczym
dotyczacym metodyki przeprowadzania analizy kosztéw i korzySci oraz z wyjgtkami od stosowania metodyki),
kluczowych zatozen przyjetych przy wycenie kosztow (w tym odpowiednie uwzglednione skiadniki kosztow —
koszty inwestycji, koszty odtworzenia, koszty operacyjne), korzyéci gospodarczych i efektow zewnetrznych, w
tym tych zwigzanych z ochrong Srodowiska, tagodzeniem zmiany klimatu (w tym w stosownych przypadkach
narastajgca emisja gazow cieplarnianych wyrazona w ekwiwalencie dwutlenku wegla) oraz odpornoscig na
zmiane klimatu i kleski zywiotowe, a takze nalezy przedstawic opis gtownych ustalen analizy spoteczno-
gospodarczej oraz w stosownych przypadkach wyjasni¢ powigzanie z Analizg oddzialywania na Srodowisko
(zob. sekcja F ponize)):
Analiza ekonomiczna zostata przeprowadzona w oparciu o nastepujace dokumenty:
. Miytyczne w  zakresie wybranych zagadnien zwigzanych z przygotowaniem  projektow
mwestycyjnych w tym projektéw generujacych dochéd i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020",

JAnaliza kosztow i korzysci projektéw inwestycyjnych- Przewodnik”, opracowany przez: Jednostke ds.
Ewaluaqr Dyrekcja Generalna - Polityka Regionalna Komisja Europejska.
Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie wybranych zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow
inwestycyjnych, w tym projektow generujacych dochdd i projektow hybrydowych na lata 2014-2020°, w
przypadku pozostatych projektéw (nie zaliczanych do projektéw duzych) zaleca sige, aby analiza kosztow i
korzysci zostata przeprowadzona w sposob uproszczony i opierata sie na oszacowaniu ilosciowych i
jakosciowych skutkow realizacji projektu. Beneficjent powinien wymieni¢ | opisaé wszystkie istotne
Srodowiskowe, gospodarcze i spoteczne efekty projektu oraz — jesli to mozliwe — zaprezentowac je
w kategoriach ilosciowych”. Przedmiotowy projekt uznano za projekt maty.
Analiza ekonomiczna pokazuje, w jaki sposéb realizacja projektu wplywa na cate spoteczenstwo i przedstawia,
jak przyczyni sie do wzrostu dobrobytu spotecznoéci, ktérej dotyczy projekt.
Realizacja projektu przyczyni sie do powstania kosztéw i korzysci o charakterze spoteczno-ekonomicznym,
jakie bedg ponoszone przez spotecznosé, ktorej dotyczy projekt. Projekt w duzej mierze bedzie generowad
koszty i korzysci o charakterze niefinansowym, niemierzalnym. W zwigzku z tym ponizej wymieniono i opisano
koszty i korzysci projektu.

E.2.2 Nalezy podaé szczegdtowe informacje dotyczgce korzysci i kosztow gospodarczych wynikajgcych z
analizy wraz z przypisanymi im wartosciami:

WARTOSC :
. JEDNOSTKOWA | WARTOSC CALKOWITA | o ooy kowiTYCH
KORZYSC (WPLN, -
(W STOSOWNYCH ZDYSKONTOWANA)[51] KORZYSCI
PRZYPADKACH)
0 0 0.00 0,00
Ogotem 0 0
WARTOSG =
P JEDNOSTKOWA | WARTOSCG tAGZNA (W | % CALKOWITYGH
(W STOSOWNYCH | PLN DYSKONTOWANA) KOSZTOW
PRZYPADKACH)
0 0 0,00 0.00
Ogotem: 0 0
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E.2.3. Glowne wskazniki analizy ekonamicznej zgodnie z dokumentem dotyczacym AKK

GLOWNE PARAMETRY | WARTOSCI ODNIESIENIE DO DOKUMENTU DOTYCZACEGO AKK
WSKAZNIKI (ROZDZIAL/ ISEKCJA/STRONA)

1. Spoleczna stopa :

dyskontowa (%) 0,00 | Nie dotyczy
2. Ekonomiczna stopa .

Zwrotu (%) 0,00 | Nie dotyczy
3. Ekonomiczna zaktualizowana .

wartosé netto (w PLN) 0.00 | Nie dotyczy
4. Wskaznik korzysci i kosztow 0,00 | Nie dotyczy

E.2.4 Wplyw projektu ha zatrudnienie
Nalezy wskazac liczbe miejsc pracy, ktére maja by¢ utworzone (wyrazone w ekwiwalencie petnego czasu
pracy (EPC)):

LICZBA MIEJSC PRACY UTWORZONYCH LICZBA (EPC) s';ﬁ?:hgﬁ?gﬁf%g?&&‘ﬂ?go
BEZPOSREDNIO: (A) (B)
Podczas etapu realizacji 0,00 0
Podczas etapu operacyjnego 0,00 0
LICZBA MIEJSC PRACY UTWORZONYCH LICZBA (EPC) SREDNI CZAS TRWANIA TAKIEGO
POSREDNIO (WYLACZNIE W PRZYPADKU (A) ZATRUDNIENIA (MIESIACE)
INWESTYCJI PRODUKCYJNYCH): (B)
Podczas etapu operacyjnego 0,00 00

E.2.5. Nalezy wskazac gtéwne korzysci i koszty o niedajacej sie okresli¢ ilosci/wartosci pieniezne;j:

Projekt wygeneruje nastepujgce korzysci spofeczno-gospedarczo-srodowiskowe:

. utworzenie atrakcyjnych terendw zieleni — bedzie to czynnik zachecajacy do aktywnosci ruchowej na
swiezym powietrzu (rekreacja i sport), dzieki te] korzysci zwiekszy sie atrakcyjnos¢ inwestycyjna Gminy
Niepotomice, co spowoduje powstawanie nowych miejsc pracy;

- poprawa stanu zdrowia mieszkancoéw poprzez oczyszczenie powietrza ze szkodliwych pytdw i gazdw
— wzroénie liczba oséb przebywajacych na terenie Gminy, co moze przefozy¢ sie na rozpoczecie prowadzenia
dziatalnosci turystycznej | wzrost zatrudnienia,

. poprawa warunkow zycia mieszkancéw — wieksza ilos¢ terenéw zielonych stanowi¢ bedzie wartosc
dodatnig poprzez zwigkszenie potencjatu ekologicznego

i turystycznego;

. poprawa dostepnosci terendéw zielonych — bedzie to sprzyjato integracji mieszkancow (miejsca
spotkan, spacerdw, itd.);

. mozliwos¢ nieodptatnego korzystania z terenéw zielonych i miejsc wypoczynku.

Realizacja przedmiotowej inwestycji generuje szereg korzysci (w tym réwniez korzysci wplywajgcych na wzrost
zatrudnienia).

Do kosztéw spoteczno- ekonomicznych mozemy zaliczyc:

- Utrudnienia spowodowane trwajgcymi pracami rewitalizacyjnymi,

- Problemy z poruszaniem sie w okolicy miejsc, gdzie beda trwaly roboty rewitalizacyjne,

- Dyskomfort spowodowany trwajgcymi pracg maszyn budowlanych.

Powyzsze koszty majg charakter jedynie przejsciowy i beda wystepowad tylko w trakcie trwania prac
rewitalizacyjnych. Po zakonczeniu inwestycji powyzsze koszty ekonomiczno-spoteczne nie bedg wystepowad.
W zwigzku z tym mozna uznaé, ze nie bedg one miaty duzego wplywu na lokalng spotecznos¢.

E.3 Ocena ryzyka i analiza wrazliwosci

E.3.1 Nalezy podac krotki opis metodyki i wynikéw, w tym gtéwne rodzaje zidentyfikowanego ryzyka.

Jedng z metod oceny ryzyka jest analiza wrazliwosci. Polega ona na obserwacji zmiany wartosci wskaznikéw
NPV lub IRR pod wplywem zmiany wartosci podstawowych parametrow (zmiennych) projektu. Ma na celu
identyfikacje kluczowych czynnikow, jakosciowych i ilosciowych, moggcych mie¢ wplyw na zakres,
harmonogram oraz efektywnos¢ finansowo-ekonomiczng przedsiewziecia.

Podstawowe zatozenia analizy wrazliwosci to: zmianie poddawana jest jedna ze zmiennych przy zalozeniu
niezmiennosci pozostatych zatozen i zmiennych oraz zaktada sie zmiane czynnika w catym okresie analizy.
Badane zmienne:

- Nakiady inwestycyjne;

- Koszty eksploatacyjne;
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- Stopa dyskontowa.

Badano wptyw 20% wzrostu i spadku zmiennych w stosunku do wartosci bazowych na wielkos¢ wskaznikow
NPV/C.

Analizie sg poddawane sytuacje, w ktérych nastepuje spadek wartosci parametrow. Najwieksze znaczenie na
NPV ma zmiana wielkosci naktadow inwestycyjnych. Najmniej istotnym parametrem z punktu widzenia NPV
jest zmiana jednostkowych kosztow utrzymania biezacego.

Analiza wrazliwosci wskaznikow efektywnosci finansowej przedsiewziecia zostata przeprowadzona zakladajgc
zmiane czynnika w calym okresie analizy, zmianie poddawana byta jedna zmienna, przy niezmiennosci
pozostatych parametrow.

E.3.2 Analiza wrazliwosci

Nalezy okresli¢ stope zmiany zastosowang do badanych zmiennych:

Nalezy przedstawi¢ spodziewany wplyw (jako zmiane procentows) finansowych i ekonomicznych wskaZnikow
wykonania na wyniki.

WRAZLIWOSC NA PRZYJETE DO ANALIZY TYPOWE DLA DANEGO SEKTORA | TYPU PROJEKTU SCENARIUSZE
KSZTALTOWANIA SIE ZMIENNYCH KLUCZOWYCH

Zmiana Zmiana Zmiana
finansowej finansowej ekonomicznej
Badana zmienna zaktualizowane | Warto$¢ (FNPV | zaktualizowane | Warto§¢ FNPV | zaktualizowane | Wartos¢ ENPV
adan j wartosci netto | (K) po zmianie | j wartosci netto | (C)) po zmianie | j wartosci netto pc zmianie
(FNPWV(K)) (FNPV(C)) (ENPV)
(%) (%) (%)

Naktady inwestycjne -20% 0,00 0,00 0,80 -7764762,16 0,00 0,00
Naktady inwestycjne 20% 0,00 0,00 -0,80( -10 737 050,62 0,00 0,00
Koszty eksploatacyjne -20% 0,00 0,00 0,26 -8775960,28 0,00 0,00
Koszty eksploatacyjne 20% 0,00 0,00 -0,26| -9725852,49 0,00 0,00
Stopa dyskontowa -20% 0,00 0,00 -0,07| -9372089,38 0,00 0,00
Stopa dyskontowa 20% 0,00 0,00 0,06| -913335945 0,00 0,00

Ktdre zmienne zostaly wskazane jako zmienne krytyczne? Nalezy okresli¢ rodzaj stosowanego kryterium oraz
podac wptyw kluczowych zmiennych na gtdwne wskazniki — FNPV, ENPV.

W projekcie nie zidentyfikowano zmiennych krytycznych.

Prosze podac wartosci progowe zmiennych krytycznych. Nalezy wskazac spodziewang stope zmiany, przy
ktérej FNPV lub ENPV wyniosg zero w odniesieniu do kazdej zidentyfikowanej zmiennej krytycznej.

Nie dotyczy - nie zidentyfikowano zmiennych krytycznych.
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E.3.3 Ocena ryzyka

Nalezy przedstawic¢ krétkie podsumowanie oceny ryzyka, w tym wykaz réznych rodzajow ryzyka, jakie mogg
wystgpi¢ w trakcie projektu, matryce ryzyka[53] , interpretacje i proponowang strategie ograniczania ryzyka
oraz podmiot odpowiedzialny za ograniczanie gtownych rodzajow ryzyka, takich jak przekroczenie kosztdw,
opdznienia w czasie, spadek popytu; szczegdlng uwage nalezy zwroci¢ na zagrozenia dla Srodowiska, rodzaje
ryzyka zwigzane ze zmiang klimatu oraz inne rodzaje ryzyka zwiazane z kleskami zywiotowymi.

Ryzyka instytucjonalno-prawne:

1. zmiany w ustawodawstwie polskim wymagajgce uzyskania dodatkowych pozwolen- aby zminimalizowac
mozliwos¢ wystgpienia tego rodzaju ryzyka Whioskodawca powotat Jednostke Realizujaca Projekt w celu
koordynowania projektu i monitorowania przepiséw prawa zwigzanych z przedmiotowym projektem.

2. zaktécenia w przebiegu procedury przetargowej- mozliwos¢ wystapienia tego rodzaju ryzyka zostanie
zminimalizowana poprzez powotanie Jednostki Realizujgcej Projekt w strukturze Gminy oraz dzieki
wieloletniemu doswiadczeniu Whioskodawcy w realizacji projektow dofinansowanych ze Zrodet zewnetrznych
w tym Srodkéw UE.

3. ryzyko kadrowe- ryzyko to zostalo zminimalizowane poprzez powotfanie Jednostki Realizujgcej Projekt, ktéra
posiada wieloletnie do$wiadczenie w realizacji projektdow dotyczacych =zagospodarowania terenéw. W
realizacje projektu zaangazowani zostali doswiadczeni i wykwalifikowani pracownicy Whnioskodawcy.

Ryzyka ekologiczno-techniczne:

1. ryzyko archeologiczne- Whnioskodawca zminimalizuje mozliwoé¢ wystgpienia tego ryzyka poprzez analize
poszczegdlnych dziatek pod kgtem historycznym oraz konsultacje archeologiczne.

2. ryzyko klimatyczne- Whnioskodawca ograniczy to ryzyko poprzez zastosowanie materialdow o wysokiej
odpornosci na zmiennos¢ klimatu oraz nasadzenia rodzimych gatunkéw roslin, ktdore sg odporne na warunki
klimatyczne panujace w Polsce oraz zmienne warunki klimatu. Ponadto w przypadku zapowiedzi utrzymywania
sie wysokich temperatur Whioskodawca zapewni odpowiedni poziom nawodnienia oraz odpowiednio
zabezpieczy przed zima gatunki tego wymagajace.

Ryzyka finansowe:

1. ryzyko wzrostu kosztéw inwestycji- Whnioskodawca ograniczy mozliwos¢ wystgpienia tego rodzaju ryzyka
poprzez opracowanie bardzo dokfadnego kosztorysu oraz wylonieniu wykonawcy, kitdrego oferta bedzie sie
miescic w zatozonym budzecie. Ponadto w umowach z Wykonawcami zostang zawarte zapisy gwarantujgce
state ceny podczas cbowigzywania umowy.

2. utrata ptynnosci finansowej- ryzyko to zostanie ograniczone poprzez:

- opracowanie wieloletniej prognozy finansowej,

- zabezpieczenie srodkdw wiasnych w celu pokrycia wydatkéw niekwalifikowalnych,

- uwzglednienie wnioskowania o zaliczki podczas realizacji projektu.

Matryce ryzyka przedstawiono w rozdziale 7.2.3 Studium Wykonalnosci.

E.3.4 Dodatkowe przeprowadzone oceny, w stosownych przypadkach

Jezeli wykonano rozktad prawdopodobiefistwa zmiennych krytycznych, analizy ilosciowe] ryzyka Ilub
mozliwosci przeprowadzenia oceny ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu i podjeto dzialania, nalezy
przedstawié ponizej szczegdtowe informacje.

Nie dotyczy
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F  ANALIZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO, Z UWZGLEDNIENIEM POTRZEB DOTYCZACYCH
(1). PRZYSTOSOWANIA SIE DO ZMIANY KLIMATU | LAGODZENIA ZMIANY KLIMATU, A TAKZE
ODPORNOSCI NA KLESKI ZYWIOLOWE

F.1 Zgodnosé projektu z polityka ochrony srodowiska

F.1.1 Nalezy opisa¢, w jaki sposéb projekt przyczynia sig do realizacji celow polityki ochrony srodowiska, w tym
w zakresie zmian klimatu, oraz w jaki sposob uwzgledniono przedmiotowe cele w danym projekcie (w
szczegolnosci nalezy rozwazy¢ nastepujgce kwestie: efektywng gospodarke zasobami, zachowanie
roznorodnosci biologicznej i ustug ekosystemowych, zmniejszenie emisji gazow cieplarnianych, odpornos¢ na
skutki zmian klimatu itp.).

Projekt jest zgodny z celami ,Strategicznego planu adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany
klimatu do roku 2020"- wpisuje sie w cel 4 ,Zapewnienie zréwnowazonego rozwaju regionalnego i lokalnego z
uwzglednieniem zmian klimatu", w kierunek dziatania 4.2 ,miejska polityka przestrzenna uwzgledniajgca
zmiany klimatu”, w ramach ktérego wyznaczono dziatanie priorytetowe 4.2.2 ,Rewitalizacja przyrodnicza, w
tym przywracanie zdegradowanym terenom zieleni i zbiornikom wodnym ich pierwotnych funkcji, ze
szczegolnym uwzglednieniem matej retencji w miastach. Wymiana szczelnych powierzchni gruntu na
przepuszczalne”. Zaplanowane w projekcie dziatania w catosci przyczyniajg sie do osiggnigcia tego celu.

Projekt jest zgodny z zasadg zréwnowazonego rozwoju- uporzgdkowanie terenow Zzielonych wokét Zamku
Krélewskiego przyczyni sie do wzrostu zainteresowania tym obszarem, gdyz bedzie to przestrzen do relaksu i
odpoczynku po zwiedzaniu zamku i innych waznych obiektéw zabytkowych na terenie Niepotomic. Pozwoli
rowniez na wzrost ilosci oraz jakosci miejsc do rekreacji i spedzania wolhego czasu na Swiezym powietrzu,
wzrost jakosci zycia poprzez uporzadkowanie i odpowiednie zagospodarowanie terendw zielonych w miescie
Niepotomice.

Projekt realizowany bedzie na terenie, dla ktérego odnotowywane sg przekroczenia norm jakosci powietrza.
Projekt stanowi odpowiedZ na potrzebe podjecia dziata, w kierunku poprawy jakosci powietrza na terenie
Niepotomic. Planowane nowe zasadzenia, zlokalizowane w strefie przewietrzania miasta, przyczynig sie¢ do
zwiekszenia produkcji tlenu oraz wiekszego pochtaniania dwutlenku wegla oraz pytow. Tym samym projekt
wpisuje sie w polityke ochrony powietrza.

F.1.2 Nalezy opisa¢, w jaki sposab projekt jest zgodny z zasadg ostroznosci, zasadg dziatania
zapobiegawczego oraz zasadg naprawiania szkody w pierwszym rzedzie u Zrédta i zasadg zanieczyszczajgcy
ptaci.

-Zasada ostrozno$ci zachowana =zostala na etapie planowania inwestycji- dokumentacje projektowa
sporzgdzono zgodnie z obowiazujgcymi normami i przepisami prawnymi, w sposéb gwarantujgcy minimalizacje
zanieczyszczen.

-Zasada zapobiegania zanieczyszczeniom u zrodia jest realizowana juz na etapie projektowania i bedzie
przestrzegana do momentu zakoriczenia realizacji projektu i w fazie jego eksploatacji. Wnioskodawca
przyjmujgc zatozenia projektowe i planujac prace zwigzane z realizacjg zachowat ostroznosc aby nie dopuécic
do powstawania zanieczyszczen w wyniku realizacji projektu.

-Zasada naprawiania szkody w pierwszym rzedzie u zrodta: Wszystkie ewentualne zanieczyszczenia, czy inne
szkody, bedg w pierwszej kolejnosci naprawiane w migjscu ich wystapienia. Whioskodawca prowadzi¢ bedzie
$cisty nadzér nad pracami, w celu szybkiego wykrycia ewentualnych szkdd.

-W mysl zasady ,zanieczyszczajacy ptaci® Whnioskodawca zamierza pokry¢ wszystkie koszty zwigzane z
unieszkodliwianiem odpaddéw powstatych w wyniku realizacji projektu oraz wynagrodzeniami odpowiednio
wykwalifikowanych firm zajmujgcych sig unieszkodliwianiem odpadéw, a takze zamierza ponies¢ wszystkie
koszty zwigzane z naprawg wyrzadzonych szkod w Srodowisku.
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F.2 Stosowanie dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady[54] (,,dyrektywa SOOS")

F.2.1 Czy projekt jest realizowany w wyniku planu lub programu, innego niz program operacyjny?

TAK @ NIE .

F.2.2. Jezeli w odpowiedzi na pytanie F.2.1 zaznaczono ,Tak’, nalezy okresli¢, czy dany plan lub program
podlegat strategicznej ocenie oddziatywania na Srodowisko zgodnie z dyrektywg SOOS

TAK O] NIE @

Jezeli zaznaczono odpowiedz ,nie”, nalezy podac krétkie wyjasnienie:
Nie dotyczy

Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Tak”, nalezy poda¢ nietechniczne streszczenie[55] sprawozdania dotyczacego

$rodowiska oraz informacji wymaganych w art. 9 ust. 1 lit. b) dyrektywy SOO0S (lacze internetowe albo kopie
elektroniczna).

Nie dotyczy

F.3 Stosowanie dyrektywy 2011/92/WE Parlamentu Europejskiego i Rady[56] (,,dyrektywa 008")
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F.3.1 W przypadku niespetnienia warunku wstepnego dotyczgcego przepiséw w dziedzinie ochrony srodowiska
(dyrektywa 2011/92/UE i dyrektywa 2001/42/WE), zgodnie z art. 19 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013, nalezy
przedstawic tgcze internetowe do uzgodnionego planu dziatania.

Nie dotyczy

F.3.2 Czy projekt jest rodzajem przedsiewziecia objetym[57] :

— zatgcznikiem | do tej dyrektywy (nalezy przejS¢ do pytania F.3.3);

— zatgcznikiem Il do tej dyrektywy (nalezy przejs¢ do pytania F.3.4);

— zadnym z powyzszych zatgcznikdw (nalezy przejs¢ do pytania F.4[58]) — nalezy przedstawic
wyjasnienie ponizej.

Prezentowany projekt, z uwagi na swoj zakres rzeczowy oraz zatozone cele, nie jest rodzajem projektu
mogacym znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko. Przeprowadzona przez Whioskodawce analiza wykazata, iz
projekt nie stanowi przedsiewziecia w rozumieniu Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71).

Wobec tego nie zostala przeprowadzona ocena oddzialywania na srodowisko.

W celu potwierdzenia braku potrzeby przeprowadzenia procedury 008, Wnioskodawca w dniu 29.05.2018 r.
wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z pismem z proéba o wydanie opinii co
do potrzeby przeprowadzania procedury O0S.

Projekt potozony jest poza obszarami objetymi ochrona, w tym poza obszarami Natura 2000. Zaplanowane do
realizacji dziatania przyczynig sie do poprawy jakosci $rodowiska naturalnego i zwigkszenia réznorodnosci
biologicznej na terenie Niepotomic.

F.3.3 Jezeli projekt objety jest zatacznikiem | do dyrektywy OOS[59] , nalezy zatgczyé nastepujgce dokumenty i
skorzystac z ponizszego pola tekstowego w celu przedstawienia dodatkowych informacji i wyjasnien[60] :
a) nietechniczne streszczenie raportu O0S[61] albo caly raport 00S[62] ;
b) informacje na temat konsultacji z organami ds. ochrony srodowiska, ze spoteczeristwem oraz
w stosownych przypadkach z innymi panistwami cztonkowskimi przeprowadzonych zgodniez art. 6 7
dyrektywy OOS;
c) decyzje wiasciwego organu wydana zgodnie z art. 8 i 9 dyrektywy OOS[63] , w tym informacje
dotyczgce sposobu podania je] do wiadomosci publicznej.

Nie dotyczy
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F.3.4 Jezeli projekt objety jest zatgcznikiem 1l do przedmiotowej dyrektywy[64], czy przeprowadzono oceng
oddziatywania na srodowisko?

TAK @ NIE @

— Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Tak”, nalezy zalgczy¢ dokumenty wskazane w pkt F.3.3.
— Jezeli zaznaczono odpowiedz ,nie”, nalezy podac nastepujace informacje:

a) ustalenie wymagane w art. 4 ust. 4 dyrektywy OOS (w formie okreélanej mianem ,decyzji
dotyczacej preselekciji” lub ,decyzji ,screeningowej”);

b) progi, kryteria lub przeprowadzone indywidualne badania przedsiewzie¢, ktére doprowadzity do
whniosku, ze OOS nie byta wymagana (nie ma koniecznosci przedstawienia przedmiotowych
informaciji, jezeli zawarto je juz w decyzji wspomnianej w pkt a) powyze));

c) wyjasnienie powoddéw, dla ktérych projekt nie ma znaczgcych skutkéw srodowiskowych,
biorac pod uwage odpowiednie kryteria selekcji okreslone w zatgczniku Ill do dyrektywy 00$
(nie ma koniecznosci przedstawienia przedmiotowych informaciji, jezeli zawarto je juz
w decyzji wspomnianej w pkt a) powyzej).

Nie dotyczy

F.3.5 Zezwolenie na inwestycje/decyzja budowlana (w stosownych przypadkach)

F.3.5.1. Czy projekt/przedsiewziecie jest juz na etapie budowy (co najmniej jedno zamdéwienie na roboty
budowlane)?

TAK @ NIE .

F.3.5.2. Czy udzielono juz =zezwolenia na inwestycje/decyzji budowalnej w odniesieniu do danego
projektu/przedsiewziecia (w przypadku co najmniej jednego zamoéwienia publicznego na roboty budowlane)?

TAK NIE* @

*Komisja Europejska nie dopuszcza projektéw znajdujacych sie na etapie budowy (odpowiedz , Tak” na
pytanie F.3.5.1.), w przypadku ktérych nie posiadano zezwolenia na inwestycje/decyzji budowlanej w
odniesieniu do co najmniej jednego zamoéwienia na roboty budowlane w momencie przedstawienia ich
Komisji Europejskiej

F.3.5.3. Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Tak" (na pytanie F 3.5.2), nalezy podac date.

Zgtoszenia zamiaru wykonaywania robét budowlanych dokonano w dniu 28.05.2018 .
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F.3.5.4. Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Nie” (na pytanie F 3.5.2), nalezy podac date zlozenia wniosku o
zezwolenie na inwestycje/decyzji budowlanej:

Nie dotyczy

F.3.5.5. Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Nie” (na pytanie F 3.5.2.), nalezy okresli¢ przeprowadzone dotychczas
czynnosci administracyjne i opisac te, ktdre pozostaty do przeprowadzenia:

Nie dotyczy

F.3.5.6. Kiedy oczekuje sie wydania ostatecznego zezwolenia na inwestycje/decyzji budowlanej (lub
ostatecznych zezwolen na inwestycje/decyzji budowlanych)?

Zgtoszenia robot budowlanych dokonano w dniu 28.05.2018 r.

F.3.5.7. Nalezy okresli¢ wtasciwy organ (lub wiasciwe organy), ktory wydat lub wyda zezwolenie na
inwestycje/decyzje budowlana:

Zgtoszenia dokonano do Starostwa Powiatowego w Wieliczce.

F.4 Stosowanie Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory[65] (dyrektywa siedliskowa); ocena oddzialywania na obszary Natura 2000

F.4.1 Czy projekt moze samodzielnie lub w potaczeniu z innymi projektami znaczgco negatywnie wptynaé na
obszary, ktére sg lub majg by¢ objete siecig Natura 20007

TAK @ NIE .

F.4.2 Jezeli w odpowiedzi na pytanie F.4.1 zaznaczono ,Tak®, nalezy przedstawic:
1) decyzje wiasciwego organu oraz odpowiednig ocene przeprowadzong zgodnie z art. 6 ust. 3 dyrektywy
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siedliskowej;
2) jezeli wiasciwy organ ustalit, ze dany projekt ma istotny negatywny wptyw na jeden obszar lub wiecej
obszardow objetych lub ktére majg by¢ objete siecig Natura 2000, nalezy przedstawic:

a) kopie standardowego formularza zgloszeniowego ,Informacje dla Komisji Eurcpejskiej zgodnie
z art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej[66] , zgloszone Komisji (DG ds. Srodowiska) lub;

b) opinie Komisji zgodnie z art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej w przypadku projektéw majgcych istotny
wptyw na siedliska lub gatunki o znaczeniu priorytetowym, ktére sg uzasadnione tak waznymi
wzgledami jak nadrzedny interes publiczny inny niz zdrowie ludzkie i bezpieczenstwo publiczne
lub korzystne skutki o podstawowym znaczeniu dla Srodowiska.

F.4.3 Jezeli w odpowiedzi na pytanie F.4.1 zaznaczono ,Nie”, nalezy dotgczyc¢ wypetniong przez wtasciwy
organ deklaracje znajdujaca sie w zatgczniku | oraz mape, na ktérej wskazano lokalizacje projektu i obszarow
Natura 2000. Jezeli projekt ma charakter nieinfrastrukturalny (np. wiaze sie z zakupem taboru), nalezy to
odpowiednio wyjasni¢ i w takim przypadku nie ma obowigzku dotgczania deklaracji.

W ramach Il typu projektéw w dziataniu 2.5 POIiS uzyskiwanie deklaracji Natura 2000 jest niewymagane.

F.5 Stosowanie dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady[70] (,ramowej dyrektywy
wodnej”); ocena oddzialywania na jednolita czesé wod

F.5.1 W przypadku niespetnienia odpowiedniego warunku wstepnego zgodnie z art. 19 rozporzgdzenia (UE) nr
1303/2013, nalezy przedstawic tacze do zatwierdzonego planu dziatan.

Nie dotyczy

F.5.2 Czy projekt obejmuje nowe zmiany charakterystyki fizycznej czesci wod powierzchniowych lub zmiany
poziomu czesci wod podziemnych, ktére pogarszajg stan jednolitej czesci wod lub uniemozliwiajg osiggniecie
dobrego stanu wéd/potencjatu?

TAK @ NIE -
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F.5.2.1. Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Tak”, nalezy przedstawi¢ ocene oddzialywania na jednolitg cze$¢ wod i
szczegoblowe wyjasnienie sposobu, w jaki spetniono lub w jaki zostana spetnione wszystkie warunki zgodnie z
art. 4 ust. 7 ramowej dyrektywy wodne;.

Nalezy wskazac takze, czy projekt jest wynikiem krajowej/regionalnej strategii w odniesieniu do danego sektora
lub wynikiem planu gospodarowania wodami w dorzeczu, ktory uwzglednia wszystkie istotne czynniki (np.
wariant korzystniejszy dla srodowiska, oddziatywanie skumulowane itd.)? Jezeli tak, nalezy podac
szczegotowe informacje.

Nie dotyczy

F.5.2.2 Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Nie”, a projekt ma charakter infrastrukturalny i nie bedzie oddziatywat na
jednolite czeéci wod, nalezy w kazdym przypadku dolaczy¢ wypetniong przez wlasciwy organ deklaracje
znajdujgcy sie w dodatku 2. Jezeli projekt ma charakter nieinfrastrukturalny (np. wigze sie z zakupem taboruy),
nalezy to odpowiednio wyjasnié i w takim przypadku nie ma obowigzku dotgczania deklaracji.

W ramach Il typu projektow w dziataniu 2.5 POIiS uzyskiwanie deklaracji RDW jest niewymagane.

F.5.3 Nalezy wyjasni¢, w jaki sposéb projekt pokrywa sie z celami planu gospodarowania wodami w dorzeczu,
ktore ustanowiono dla odpowiednich jednolitych czesci wod.

Projekt realizowany bedzie na obszarze jednolitej czesci wod powierzchniowych pn. ,Drwinka z doplywami”,

kod PLRW20002621379899. Drwinka polozona jest w dorzeczu Goérnej Wisly (kod 2000), dla ktérego

stwierdzono zagrozenie eutrofizacjg ze Zzrédet komunalnych dla wszystkich jewp. Dzigki realizacji ninigjszego
projektu zwiekszy sie powierzchnia biologicznie czynna, w tym wodoprzepuszczalna. Dzigki temu, mozliwe
bedzie ograniczenie splywu powierzchniowego wéd, co ograniczy przedostawanie sig substancji do waéd
powierzchniowych. Do zatrzymania wod na terenie objetym projektem przyczyni sig rowniez ogréd deszczowy,
jaki wykonany zostanie przy rowie odwadniajacym obszar miasta, ktory taczy sie z rzekg Drwinka.

F.6 W stosownych przypadkach, informacje na temat zgodnosci z innymi dyrektywami srodowiskowymi
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F.6.1 Stosowanie dyrektywy Rady 91/271/EWG[74] (,dyrektywy dotyczgcej oczyszczania Sciekdw
komunalnych”) — projekty w sektorze ustug zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowe odprowadzanie
sciekéw komunalnych.
1) Nalezy wypetni¢ zatacznik 3 do formularza wniosku (tabele dotyczaca zgodnosci z dyrektywg
dotyczaca oczyszczania sciekow komunalnych).
2) Nalezy wyjasni¢, w jaki sposob projekt jest spojny z planem lub programem zwigzanym
z wdrazaniem dyrektywy dotyczgcej oczyszczania sciekow komunalnych.

Nie dotyczy

F.6.2 Stosowanie dyrektywy 2008/98/WE Parlamentu Europejskiego i Rady[77] (,dyrektywy ramowej w sprawie
odpaddw”) — projekty w sektorze gospodarowania odpadami.

F.6.2.1. W przypadku niespetnhienia odpowiedniego warunku wstepnego zgodnie z art. 19 rozporzgdzenia (UE)
nr 1303/2013, nalezy przedstawic tacze do zatwierdzonego planu dziatan.

Nie dotyczy

F.6.2.2. Nalezy wyjaéni¢, w jaki sposdb projekt spelnia cele okreslone w art. 1 dyrektywy ramowej w sprawie
odpadow. W szczegolnosci, w jakim stopniu projekt jest spojny z odpowiednim planem gospodarki odpadami
(art. 28), hierarchig postepowania z odpadami (art. 4) i w jaki sposob projekt przyczynia sie do osiggniecia
celéw w zakresie recyklingu na 2020 r. (art. 11 ust. 2).

Nie dotyczy
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F.6.3 Stosowanie dyrektywy 2010/75/UE Parlamentu Europejskiego i Rady[78] (,dyrektywy w sprawie emisji
przemystowych”) — projekty wymagajace udzielenia pozwolenia zgodnie z przedmiotowa dyrektywa.

Nalezy wyjasni¢, w jaki sposdb projekt spetnia wymogi dyrektywy 2010/75/UE, w szczegolnosci czyni zadosc
obowigzkowi eksploatowania zgodnie z zintegrowanym pozwoleniem opartym na najlepszej dostepnej technice
(BAT) i w stosownych przypadkach przestrzega dopuszczalnych wielkosci emisji okreslonych w przedmiotowe;
dyrektywie.

Nie dotyczy

F.6.4 Wszelkie inne odpowiednie dyrektywy $rodowiskowe (nalezy wyjasnic¢ ponizej)
Nie dotyczy

F.7 Koszt rozwigzarh na rzecz zmniejszenia lub skompensowania negatywnego oddzialywania na
$rodowisko, w szczegolnosci wynikajacego z procedury OO0S lub innych procedur oceny (takich jak
dyrektywa siedliskowa, ramowa dyrektywa wodna, dyrektywa w sprawie emisji przemystowych) lub
wymogow krajowych/regionalnych

F.7.1. W przypadku takich kosztéw, czy uwzgledniono je w analizie kosztdw i korzysci?

TAK [O] NIE |:o:|

F.7.2. Jezeli przedmiotowe koszty uwzglednia sie w kosztach catkowitych, nalezy oszacowac udziat kosztow
zwigzanych z uruchomieniem rozwigzan na rzecz zmnigjszenia lub skompensowania negatywnego

oddziatywania na srodowisko.
—
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Nalezy krotko opisac rozwigzania
Nie dotyczy

F.8 PRZYSTOSOWANIE SIE DO ZMIANY KLIMATU | LAGODZENIE ZMIANY KLIMATU, A TAKZE
ODPORNOSC NA KLESKI ZYWIOLOWE

F.8.1. Nalezy wyjasni¢, w jaki sposob projekt przyczynia sie do realizacji celow w zakresie zmian
klimatu zgodnie ze strategia ,,Europa 2020”, w tym zawiera informacje na temat wydatkow zwigzanych
ze zmiang klimatu zgodnie z zalgcznikiem | do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 215/2014.

Projekt realizuje cele Strategii ,Europa 2020" w postaci obnizenia emisji gazéw cieplarnianych. Wplyw na
zmniejszenie emisji gazéw cieplarnianych mozliwy bedzie do osiagniecia dzieki wykonaniu nowych nasadzen i
poprawy stanu zieleni na obszarze Niepotomic.

W trakcie realizacji projektu oraz podczas jego eksploatacji zastosowane zostang technologie i urzadzenia
energooszczedne | przyjazne dla srodowiska, co dodatkowo ograniczy emisje gazow cieplarnianych. Projekt
przyczyni sie rowniez do zwiekszenia $wiadomosci ekologicznej wsrod mieszkancow Niepotomic.

Wydatki zwigzane ze zmiang klimatu zgodnie z zatgcznikiem | do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
nr215/2014:

-085 Ochrona i zwiekszanie rdznorodnoéci biologicznej, ochrona przyrody i =zielona infrastruktura- 40%;
wydatki: 7 727 950,00 zt * 40% = 3 091 180,00 zt.
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F.8.2. Nalezy wyjasni¢, w jaki sposob uwzgledniono zagrozenia zwigzane ze zmianami klimatu, kwestie
dotyczace przystosowania sie do zmian klimatu i ich fagodzenia oraz odpornos¢ na kleski zywiotowe.
{(Nalezy uwzgledni¢ nastepujace pytania pomocnicze: w jaki sposob oceniono rozmiar efektow
zewnetrznych gazoéw cieplarnianych i kosztow zewnetrznych wegla (emisji gazéw cieplarnianych)?
Jakie sa koszty alternatywne gazow cieplarnianych i w jaki sposob wiaczono je do analizy
ekonomicznej?

Czy rozwazono alternatywne rozwiazania dotyczace mniejszego zuzycia wegla (emisji zwigzkéw wegla,
to jest mniejszej emisji gazow cieplarnianych) lub oparte na zrodtach odnawialnych?

Czy w trakcie przygotowywania projektu przeprowadzono ocene zagrozen wynikajacych ze zmian
klimatycznych lub kontrole podatnosci (ocene ryzyka zwigzanego prognozowanymi zmianami klimat
lub analize podatnosci)?

Czy w ramach strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko i oceny oddzialywania na srodowisko
uwzgledniono kwestie zwigzane ze zmianami klimatu oraz czy dane kwestie zostaly sprawdzone przez
odpowiednie organy krajowe?

W jaki sposéb kwestie klimatyczne zostaly uwzglednione w analizie i rankingu odpowiednich
wariantow? W jaki sposéb projekt odnosi sie do strategii krajowej lub regionalnej w zakresie
przystosowania sie do zmian klimatu?

Czy projekt w polaczeniu ze zmianami klimatu bedzie miat jakikolwiek pozytywny lub negatywny wplyw
na otoczenie? Czy zmiany klimatu wplynely na lokalizacje projektu?)[80]

Realizacja przedmiotowego projektu przyczyni sie do przystosowania sie do zmian klimatu i tagodzenia zmian
klimatu, a takze odpornosci na kleski zywiotowe. Zielern o bogate] strukturze warstwowej oraz réznorodnych
gatunkach roslin wplywa pozytywnie na Srodowisko w tym powietrze oraz klimat danego obszaru.

Zaplanowane do nasadzenia krzewy, drzewa oraz trawniki wptyng korzystnie na zatrzymanie wod gruntowych
w glebie oraz zwiekszajg wilgotnosé powietrza, dzieki czemu chronig obszar przed niekorzystnym dziataniem
dtugo utrzymujacych sie wysokich temperatur powyzej 25°C. Drzewa i krzewy oczyszczajg powietrze ze
szkodliwych dla ludzi zwigzkéw chemicznych takich jak dwutlenek wegla, dwutlenek siarki, fluorowodér,
amoniak, chlor i inne, czes¢ wskazanych zanieczyszczen wykorzystujg jako pokarm, natomiast dwutlenek
wegla gromadzg i na state utrzymujg w strukturze drewna. Drzewa zaréwno liSciaste jak i iglaste gromadzg na
sobie réwniez pyly zawieszone unoszgce sie w powietrzu, ktore podczas deszczu sa sptukiwane do gleby.
Ponadto drzewa i krzewy stanowig ochrone przed silnym wiatrem oraz generujg cien i przyczyniajg sig do
ochtadzania powietrza. Rozw¢j terendéw zielonych réznorodnych biclogicznie na terenie Niepotomic przyczyni
sie rowniez do ograniczenia coraz czesciej wystgpujacego w ostatnich latach niekorzystnego zjawiska
Jmiejskiej wyspy ciepta”, poprawig sie réwniez warunki przewietrzania miasta. Wybrane do nasadzenia rodzime
gatunki roslin sg odporne na trudne warunki klimatyczne takie jak silne wiatry i mrozy, susze czy tez nadmiar
wilgoci. Odnowa oraz rozwdj systemu biologicznego zieleni na terenie miasta przyczyni sie do wzrostu
odpornosci obszaru na zmiany klimatu i klgski zywiotowe.

Kwestie zmian klimatu uwzgledniono podczas dokonywania analizy opcji technologicznych. W ten sposob
wybrane zostato rozwigzanie najkorzystniejsza dla srodowiska oraz najlepiej przystosowane do zmian klimatu.
Przeanalizowane zostaly rowniez ryzyka klimatyczne, wraz z okresleniem rozwigzan zapobiegajgcych ich
wystapieniu oraz minimalizujgcym ich skutki.

Szczegotowa analiza przystosowania sie do zmian klimatu i tagodzenia zmian klimatu, a takze odpornosci na
kleski zywiotowe przedstawiona zostata w Studium Wykonalnosci w rozdziale 2.4

Analiza ryzyk klimatycznych znajduje sie w Studium wykonalnosci w rozdziale 3.3.2.3.

F.8.3. Nalezy wyjasnié, jakie rozwiazania przyjeto w celu zapewnienia odpornosci na biezaca zmiennosé
klimatu i przyszie zmiany klimatu w ramach projektu.

(W szczegdblnosci nalezy udzieli¢ odpowiedzi na nastepujace pytania: w jaki sposéb uwzgledniono
zmiany klimatu podczas opracowywania projektu i jego czesci skladowych np. w odniesieniu do sit
zewnetrznych (np. obciazenie wiatrem, obcigzenie sniegiem, réznice temperatury) i oddzialywan (np.
fale upaléw, drenaz[81] , zagrozenie powodziowe, jak rowniez przediuzajace sie okresy suszy
wplywajace np. na wiasciwosci gleby)

Dla przedmiotowego projektu nie bylo wymagana procedura OOS w celu uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Projekt realizowany bedzie na obszarze ktdry nie jest narazony na osuwiska i ruchy masowe ziemi.

Projekt wykazuje odpornos¢ na takie ryzyka zwigzane ze zmianami klimatu jak wzrost temperatury,
intensywne opady, burze i wichury, co szczegdtowo opisano w pkt. F.8.2 oraz w Studium Wykonalnosci.
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F.9 Obowigzek przekazywania informacji na potrzeby rejestrow prowadzonych w Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska.

F.9.1 Czy beneficjent projektu jest podmiotem zobowigzanym do przekazywania informacji na potrzeby nize]
wymienionych rejestrow prowadzonych w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska:

- bazy danych o ocenach oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz strategicznych ocenach
oddziatywania na Srodowisko, o ktorej] mowa w art. 128 oraz 129 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o

udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $érodowisko (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 z pdzn. zm.);

TAK NIE @

- centralnego rejestru form ochrony przyrody, o ktérym mowa w art. 113 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochranie przyrody (Dz.U. z 2018 r. poz. 142 z pézn. zm.).

TAK NIE @

F.9.2 Jezeli w pkt F.9.1 udzielono odpowiedzi ,Tak” nalezy zatgczy¢ oSwiadczenie o nie zaleganiu z informacja
wobec rejestrow prowadzonych w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, o zobowigzaniu do przekazywania
ww. informacji w przysztosci oraz poddaniu sie weryfikacji instytucji w tym zakresie.
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G. PLAN FINANSOWY UWZGLEDNIAJACY CALKOWITA PRZEWIDYWANA KWOTE SRODKOW
FINANSOWYCH | PRZEWIDYWANE WSPARCIE Z FUNDUSZY, EBI | WSZYSTKICH POZOSTALYCH

ZRODEL FINANSOWANIA, WRAZ ZE WSKAZ’I\!IKAMI RZECZOWYMI | FINANSOWYMI
STOSOWANYMI W CELU MONITOROWANIA POSTEPOW, Z UWGZLEDNIENIEM STWIERDZONYCH
RODZAJOW RYZYKA

G.1 Catkowita przewidywana kwota srodkéw finansowych i przewidywane wsparcie z funduszy, EBI i
wszystkich pozostatych zrodetl finansowania

G.1.1 Zrodia wspéffinansowania

Catkowite koszty inwestycji w ramach projektu pokrywa sie z nastepujgcych zrédet:

W TYM
ZRODLA WSPOLFINANSOWANIA CALKOWITYCH KOSZTOW INWESTYCJI (PLN) (DLA CELOW
INFORMACYJNYCH)
; Inne zrédia (nalezy

Catkowite koszty Dofinansowanie ze Keajowy hdzn Krajowy wktad okreslic) \ - :

[C.1.12.(A)] srodkow UE[82] publiczny (lub o Pozyczki EBI/EFI:

Ade réwnowazny) pIpvainy nie dotyczy
a = b+ctd+e b c d e f
7 727 950,00 6 568 757,50 1159 192,50 0,00 0,00 0,00

G.1.2. Roczny plan catkowitych wydatkdéw kwalifikowalnych, jakie nalezy zgtosi¢ Komisji (wskaznik finansowy
stosowany w celu monitorowania postepdw) ) — punkt wypetniany tylko w przypadku duzych projektow we
wspotpracy instytucji oceniajgcej wniosek z beneficientem przed ostatecznym zatwierdzeniem projektu,
wiasciwa tabela znajduje sie w zataczniku dla duzego projektu Tabele do wniosku o dofinansowanie w EUR
(Zatacznik 7 do niniejszego wniosku).

W tabeli nalezy wskazac catkowite wydatki kwalifikowane jakie zostang zadeklarowane w poswiadczeniach do
KE w celu uzyskania refundacji. Wydatki te przedstawia sie ponizej w odniesieniu do rocznego
(szacunkowego) udziatu w PLN. W przypadku duzych projektéw wspoffinansowanych w ramach wigcej niz
jednego programu operacyjnego, nalezy przedstawi¢ roczny plan oddzielnie dla kazdego programu
operacyjnego. W przypadku duzych projektéw wspotfinansowanych w ramach wiecej niz jednej osi
priorytetowej, nalezy przedstawi¢ roczny plan oddzielnie dla kazdej osi priorytetowej.

Kwoty w PLN

Catkowite wydatki
kwalifikowane
Suma

Program Operacyjny/O$ priorytetowa 2017

0,00
Razem: 0 0

G.1.3 Inne zrodta finansowania unijnego

G.1.3.1 Czy ziozono wniosek o wkiad z innego zrédta unijnego (budzet TEN-T, instrument ,t.3czac Europe”,
LIFE+, ,Horyzont 2020”, inne zrodta finansowania unijnego) w odniesieniu do tego projektu?

TAK @ NIE .

G.1.3.2 Czy dany projekt stanowi uzupetnienie innego projektu finansowanego w ramach EFRR, EFS, Funduszu
Spoéjnosci, instrumentu ,taczac Europe”, innego zrodia finansowania unijnego lub projektu, ktory ma byc¢
finansowany z tych zrodet?

TAK @ NIE

G.1.3.3 Czy ztozono wniosek o udzielenie pozyczki lub wsparcie kapitatu wiashego przez EBI lub EFl w
odniesieniu do tego projektu?
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TAK @ NIE .

G.1.3.4 Czy zlozono wniosek o wkiad z innego Zrddta unijnego (wigcznie z EFRR, EFS, Funduszem Spojnosci,
EBI, EFI, innymi zrodtami finansowania unijnego) w odniesieniu do wczesniejszego etapu tego projektu
(wlgczajac etap studium wykonalnoéci i etap przygotowawczy)?

TAK @ NIE

G.1.4 Czy budowa infrastruktury bedzie przeprowadzana w ramach partnerstwa publiczno-prywatnego (PPP)

[83]?
TAK @ NIE .

G.1.5 Jezeli instrumenty finansowe[85] sag wykorzystywane do finansowania projektu, nalezy opisac forme
instrumentoéw finansowych (instrumenty kapitatowe i dtuzne):

Nie dotyczy.

G.1.6 Wplyw wktadu unijnego na realizacje projektu
Czy wkiad unijny:
a) przyspieszy realizacje projektu?

TAK NIE @

Jezeli tak, nalezy okresli¢, w jaki sposéb i w jakim stopniu przyspieszy jego realizacjg. Jezeli nie, nalezy
wyjasnic¢ dlaczego:

Uzyskane dofinansowanie umozliwi szybszg realizacje projektu, poniewaz duza ilos¢ zadar bedzie mogta

zostaé zrealizowana w tym samym czasie. Pozwali to na osiggniecie lepszych efektow projektu, poniewaz jego
oddzialywanie pojawi sie szybciej | wiekszym zakresie. Ma to niebagatelne znaczenie dla projekiu o
charakterze $&rodowiskowym, poniewaz pozytywne oddzialywanie na $rodowisko wykracza poza granice
poszczegdlnych zadan i jedynie kompleksowe dziatania, podejmowane na duzym obszarze, mogg przyniesc
zamierzone efekty.
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b) bedzie czynnikiem decydujgcym w realizacji projektu?

TAK NIE @

Jezeli tak, nalezy okreslic, w jakim stopniu przyczyni sie do jego realizacji. Jezeli nie, nalezy uzasadnic
potrzebe uzyskania wsparcia ze strony UE

Bez uzyskania dofinansowania, projekt w ksztalcie prezentowanym w niniejszym wniosku o dofinansowanie nie
zostatby w ogole zrealizowany. Zakres rzeczowy i terytorialny projektu jest znaczacy. Whnioskodawca nie jest w
stanie ponies¢ samodzielnie wszystkich nakiadéw finansowych, przewidzianych budzetem projektu. Dlatego
tez uzyskanie dofinansowania jest warunkiem koniecznym, aby mozliwe bylo osiagniecie wszystkich
zaplanowanych celow i rezultatow projektu.
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G.3 Ocena ryzyka

Nalezy przedstawic krotkie podsumowanie gtéwnych zagrozen dla pomysinej rzeczowej i finansowej realizagji
projektu i proponowane srodki zmniejszajgce ryzyko

Ryzyka instytucjonalno-prawne:

1. zmiany w ustawodawstwie polskim wymagajace uzyskania dodatkowych pozwolen- aby zminimalizowac
mozliwos¢ wystgpienia tego rodzaju ryzyka Whioskodawca powotat Jednostke Realizujgcg Projekt w celu
koordynowania projektu i monitorowania przepiséw prawa zwigzanych z przedmiotowym projektem.

2. zakfocenia w przebiegu procedury przetargowej- mozliwosé wystgpienia tego rodzaju ryzyka zostanie
zminimalizowana poprzez powotfanie Jednostki Realizujgcej Projekt w strukturze Gminy oraz dzieki
wieloletniemu doéwiadczeniu Whnioskodawey w realizacji projektéw dofinansowanych ze zrédet zewnetrznych
w tym srodkow UE.

3. ryzyko kadrowe- ryzyko to zostalo zminimalizowane poprzez powotanie Jednostki Realizujgcej Projekt, ktéra
posiada wieloletnie dos$wiadczenie w realizacji projektow dotyczgcych zagospodarowania terendw. W
realizacje projektu zaangazowani zostali doswiadczeni i wykwalifikowani pracownicy Wnioskodawcy.

Ryzyka ekologiczno-techniczne:

1. ryzyko archeologiczne- Whioskodawca zminimalizuje mozliwos¢ wystgpienia tego ryzyka poprzez analize
poszczegolnych dziatek pod katem historycznym oraz konsultacje archeologiczne.

2. ryzyko klimatyczne- Wnioskodawca ograniczy to ryzyko poprzez zastosowanie materiatow o wysokiej
odpornosci na zmienno$¢ klimatu oraz nasadzenia rodzimych gatunkéw roslin, ktére sg odporne na warunki
klimatyczne panujgce w Polsce oraz zmienne warunki klimatu. Ponadto w przypadku zapowiedzi utrzymywania
sie wysokich temperatur Whnioskodawca zapewni odpowiedni poziom nawodnienia oraz odpowiednio
zabezpieczy przed zimg gatunki tego wymagajgce.

Ryzyka finansowe:

1. ryzyko wzrostu kosztéw inwestycji- Whnioskodawca ograniczy mozliwosé wystgpienia tego rodzaju ryzyka
poprzez opracowanie bardzo dokfadnego kosztorysu oraz wylonieniu wykonawcy, kiérego oferta bedzie sig
miesci¢ w zatozonym budzecie. Ponadto w umowach z Wykonawcami zostang zawarte zapisy gwarantujgce
state ceny podczas obowigzywania umowy.

2. utrata plynnosci finansowej- ryzyko to zostanie ograniczone poprzez:

- opracowanie wieloletniej prognozy finansowej,

- zabezpieczenie srodkow wiasnych w celu pokrycia wydatkéw niekwalifikowalnych,

- uwzglednienie wnioskowania o zaliczki podczas realizacji projektu.

Matryce ryzyka przedstawiono w rozdziale 7.2.3 Studium Wykonalnosci.
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HARMONOGRAM REALIZACJI PROJEKTU

Jezeli przewiduje sie, ze okres realizacji bedzie diuzszy niz okres programowania, nalezy przedstawi¢
harmonogram w odniesieniu do etapéw, w stosunku do ktérych ztozono wniosek o otrzymanie
wsparcia z funduszy w latach 2014-2020.

H.1 Harmonogram

[] NIE DOTYCZY

Nalezy podaé¢ ponizej harmonogram opracowania i realizacji calego projekiu oraz zataczy¢ krétki opis
harmonogramu giféwnych kategorii prac (tj. wykres Gantta, jezeli jest dostepny). Jezeli wniosek dotyczy etapu
projektu, nalezy wyraznie wskaza¢ w tabeli czesci projektu, w stosunku do ktérych skladany jest
przedmiotowy wniosek o wkiad:

DATA ROZPOCZECIA DATA UKONCZENIA
(A)[89] (B)[90]

:ﬁﬁégﬂgjﬂgzﬂi?ﬁg})gw biznesplan w przypadku 2018-05-07 2018-05-25
2. Analiza kosztow i korzysci: 2018-05-07 2018-05-25
3. Ocena oddziatywania na $rodowisko: 2018-05-14 2018-05-28
4. Studia projektowe: 2018-05-07 2018-05-24
5. Opracowanie dokumentacji przetargowej: 2018-05-14 2018-05-28
Séioﬁiti?epncj):anie lub postepowania o udzielenie 2018-11-05 2019-09-20
7. Nabycie gruntow:

8. Zezwolenie na inwestycje: 2018-05-28 2018-05-29
9. Etap budowy/umowa: 2018-12-24 2019-10-04
10. Etap operacyjny: 2019-10-05 2024-10-05

H.2 Stopien przygotowania projektu

Nalezy opisa¢ harmonogram projektu (H.1) w zakresie technicznych i finansowych postepéw oraz obecny
stopien przygotowania projektu w nastepujgcych pozycjach:

H.2.1. Stopien przygotowania projektu pod wzgledem technicznym (studia wykonalnosci, opracowanie projektu
itd.):

Projekt jest w catosci przygotowany pod wzgledem technicznym.

Opracowane zostatlo Studium Woykonalnosci wraz z analiza finansowa, w ktérym przeanalizowano
najwazniejsze kwestie formalno-prawne, techniczne, organizacyjne i $rodowiskowe planowanej inwestyciji.
Przeprowadzone Studium wykazalo, iz projekt jest wykonalny pod katem wszystkich aspektow, a takze istnieje
pilna potrzeba jego realizacji. Projekt stanowi bowiem odpowiedz na rozpoznane potrzeby z zakresu terendw
zieleni na obszarze miasta Niepolomice.

Whioskodawca dysponuje ,Koncepcja utworzenia nowych terenow miejskiej zieleni parkowej na Biloniach w
Niepotomicach” opracowang w maju 2018 r. przez osoby z odpowiednimi uprawnieniami, w tym w zakresie
architektury krajobrazu. Koncepcja ta okreéla sposdb zagospodarowania terenu zielonego tzw. Bton w
Niepotomicach.

Elementem koncepcji jest rowniez szacunek kosztéw zaplanowanych prac, ktére postuzyt do sporzadzenia
budzetu niniejszego projektu.
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H.2.2 Stopien przygotowania projektu pod wzgledem administracyjnym z minimalnym odniesieniem do
niezbednych zezwolen/decyzji administracyjnych takich jak 008, zezwolenie na inwestycje, decyzje
terytorialne/decyzje z zakresu gospodarowania gruntami, zakup gruntéw (w stosownych przypadkach),
udzielanie zamoéwien publicznych itp.:

Projekt z uwagi na swdj] zakres i charakter nie wymaga uzyskiwania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Zakres prac nie wymaga réwniez uzyskiwania pozwolenia na budowe. Wszystkie przewidziane w projekcie
prace, takie jak wykonanie utwardzonych alejek, system monitoringu wizyjnego, oswietlenie terenu, czy montaz
elementow matej architektury, wymagaja jedynie dokonania zgloszenia zamiaru wykonywania robét
budowlanych. Whioskodawca, w oparciu o opracowang w maju 2018 r. ,Koncepcje utworzenia nowych terenow
miejskiej zieleni parkowej na Bloniach w Niepolomicach”, dokonat stosowanego zgtoszenia w dniu 28.05.2018
r.
Na potrzeby realizacji projektu powotana zostata Zarzadzeniem Burmistrza Niepotomic Jednostka Realizujgca
Projekt.

Whnioskodawca dysponuje dokumentacjg przetargowg dla wszystkich zadan tego wymagajgcych oraz
zobowigzuje sie, ze moze jg okaza¢ komisji oceniajgcej projekt, i ze zostanie ona zachowana w stanie
(formacie) niezmienionym do kontroli rowniez w okresie trwatosci projektu.

Projekt w catosci realizowany jest na terenie objetym obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego (patrz pkt 1.1.3 Studium Wykonalnosci).

Projekt w catosci zlokalizowany jest na obszarze rewitalizacji i zgodny jest z zadaniem nr 1.1 z listy projektéw
podstawowych, zawartej w ,Gminnym Programem Rewitalizacji Gminy Niepotomice na lata 2016-2023".
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H.2.4 Stopien przygotowania projektu pod wzgledem finansowym (decyzje dotyczgce zobowigzan w zakresie
krajowych wydatkdw publicznych, wymaganych lub przyznanych pozyczek itd. — poda¢ odniesienia):

Whioskodawca jest przygotowany do realizacji przedsiewziecia pod katem finansowym,

Rada Miejska w Niepotomicach zobowigzuje sie zagwarantowac $rodki finansowe na pokrycie wkiadu

wiasnego oraz ewentualnych kosztéw niekwalifikowanych, niezbednych przy realizacji przedsiewziecia do
wysokoséci oraz zobowigzuje sie do zagwarantowania srodkéw finansowych na pokrycie kosztéw utrzymania
powstatych terenéw zielonych i infrastruktury towarzyszacej. Srodki finansowe, o ktérych mowa zostang
zabezpieczone w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Niepotomice po otrzymaniu decyzji o przyznaniu
dofinansowania. Koszty projektu, ktére nie zostang pokryte dofinansowaniem UE bedg w catosci pokryte przez
srodki wiasne Whnioskodawcy. Z uwagi na stabilng sytuacje finansowg nie jest wymagane wsparcie poprzez
zewnetrzne Zrodta finansowania w celu realizacji zadania.

H.2.5 Jezeli realizacja projektu juz sie rozpoczeta, nalezy wskazaé stan zaawansowania prac:
Realizacja projektu jeszcze nie rozpoczeta sie.
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. DZIALANIA INFORMACYJNO-PROMOCYJNE
Beneficjenci, ktorych projekt uzyska dofinansowanie, sg zobowigzani do informowania opinii publicznej o celu

realizowanego projektu oraz uzyskanym z funduszy wsparciu. Wyrazenie zgody na finansowanie oznacza zgode
beneficjenta na umieszczenie go w wykazie projektéw publikowanym w Portalu Funduszy Europejskich.

.1 Opis dziatahh informacyjno-promocyjnych

Whioskodawca zobowigzuje sie do informowania opinii publicznej o wspéffinansowaniu przedsiewziecia ze
$rodkdw unijnych, zgodnie z zasadami przyjetymi w aktualnie obowigzujgcych wytycznych w zakresie
informaciji i promociji.

W ramach kosztowych dziatan informacyjno-promocyjnych, realizowanych na potrzeby prezentowanego
projektu, zaplanowano:

-umieszczenie tablicy informacyjno-promocyjnej w miejscu realizacji projektu;

-organizacja pikniku rodzinnego o charakterze promocyjno-informacyjnym, na zakonczenie realizacji projektu.

W ramach dziatan bezkosztowych przewidziano:

-przekazywanie osobom i podmiotom uczestniczacym w projekcie informacji, ze projekt uzyskat
dofinansowanie.

-umieszczenie opisu projektu na stronie internetowej;

-oznaczenie znakiem Unii Europejskiej i znakiem Funduszy Europejskich wszystkich dziatann informacyjno-
promocyjnych dotyczacych projektu, dokumentdw zwigzanych =z realizacjg projekiu podawanych do
wiadomosci publicznej, dokumentow | materialow przeznaczonych dla uczestnikow projektow;

Wszystkie dziatania promocyjne w ramach projektu posiada¢ bedg obowigzujgcy zestaw znakéw graficznych i
informacje o nazwie projektu, Zrodiach i poziomie dofinansowania. Realizowane bedg one zgodnie z
obowigzujacymi Wytycznymi w zakresie informacji i promocji programéw operacyjnych polityki spojnosci na
lata 2014-2020.

Szczegdlowy budzet dziatan promocyjnych przedstawiono w pkt 1.2 wniosku o dofinansowanie.

.2 Indykatywny budzet i harmonogram giéwnych dziatan informacyjno-promocyjnych

TERMIN ROZPOCZECIA | TERMIN UKONCZENIA
BUDZET
RODZAJ DZIALANIA (A) (B)
NETTO BRUTTO kwartal rok kwartat rok

1 Zakqp i mon_tai tablicy informacyjno- L kw. 2019 | IV 1w 2019

pamiatkowej
o ?rgqr:izacj; pikniky z okazji otwarcia IV kw. 2019 | IV kw. 2019

Blon" w Niepolomicach

RAZEM:

.3 Wskazniki produktu glownych dziatan informacyjno-promocyjnych

. WARTOSC ROK
NAZWA WSKAZNIKA JEDNOSTKA DOCELOWA DOCELOWY
1 | Liczba zamontowanych tablic informacyjno-pamiagtkowych szt. 1,00 2019
9 Liczba zorganizowanych piknikéw promocyjno- szt. 1,00 2019
informacyjnych

J. CZY PROJEKT PODLEGA PROCEDURZE PRAWNEJ W ZWIAZKU Z BRAKIEM ZGODNOSCI Z
PRAWEM UNIJNYM?

TAK @ NIE .

Suma kontrolna: 171743449798

Nr tech.: 46664 Strona 49 z 57



K. CZY PRZEDSIEBIORSTWO BYLO LUB JEST OBJETE PROCEDURA[91] ODZYSKIWANIA WKLADU
UNIJNEGO W NASTEPSTWIE PRZENIESIENIA DZIALALNOSCI PRODUKCYJNEJ POZA OBSZAR
OBJETY PROGRAMEM?

EA NIE DOTYCZY

L. UDZIAL INICJATYWY JASPERS W PRZYGOTOWANIU PROJEKTU
kA4 NIE DOTYCZY

M. STATUS PROJEKTU W ODNIESIENIU DO ART. 102 ROZPORZADZENIA (UE) NR 1303/2013
EA NIE DOTYCZY

N. PODSUMOWANIE ZMIAN WPROWADZONYCH DO FORMULARZA WNIOSKU W PRZYPADKU DUZEGO
PROJEKTU PODLEGAJACEGO MODYFIKACJI

4 NIE DOTYCZY
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0. POTWIERDZENIE PRZEZ WLASCIWY ORGAN KRAJOWY

Beneficjent

Potwierdzam, ze przedstawione w niniejszym formularzu oraz zalgcznikach informacje sg doktadne

i prawidtowe.

Jestem $wiadomy odpowiedzialnoéci karnej za podanie fatszywych danych lub ziozenie fatszywych
oswiadczen.

Wyrazam zgode na udzielanie informacji i wykorzystanie, po dokonaniu oceny, zawarto$ci niniejszego
wniosku i jego zatgcznikébw na potrzeby ewaluacji prowadzonych przez Instytucje Zarzadzajgca,
Instytucje Posredniczgcyg lub upowaznione przez te Instytucje podmioty.

IMIE | NAZWISKO: Roman Ptak

PELNIONA FUNKCJA W ORGANIZACJI:  Burmistrz Miasta i Gminy Niepotomice

PODPIS:

Gmina Niepotomice
ORGANIZACJA:

DATA: 2018-08-13

Ponizsze wypelni¢ jedynie w przypadku duzych projektow:

Instytucja wdrazajaca
Potwierdzam, ze przedstawione w ninigjszym formularzu informacje sg doktadne i prawidtowe.

IMIE, | NAZWISKO:

PELNIONA FUNKCJA W ORGANIZACJL:

PODPIS:

ORGANIZACJA:

DATA(dd/mm/rrrr):

Instytucja posredniczaca

Potwierdzam, ze przedstawione w niniejszym formularzu informacje sg doktadne i prawidtowe.
IMIE | NAZWISKO:

PELNIONA FUNKCJA W ORGANIZACJI:
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PODPIS:

ORGANIZACJA:

DATA(dd/mm/rrrr):

Instytucja zarzadzajaca
Potwierdzam, ze przedstawione w niniejszym formularzu informacje sg doktadne i prawidtowe.

IMIE, | NAZWISKO:

PELNIONA FUNKCJA W ORGANIZACJL:

PODPIS:

ORGANIZACJA:

DATA(dd/mm/rrrr):
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P. ZALACZNIKI

wymaganyt
W pr

sytuacji, gdy dotyczg

yczne — zaplanowano do realizacji dziatania, ktor
alne, finansowe itp. —Whnioskodaw

formg prawng.
Wraz z wnioskiem o dofinansowanie nalezy ztozy¢ nastepujace zatgczniki:

1. Deklaracja organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw Natura 2000 wraz z mapa w skali 1:100 000
(lub w skali najbardziej zblizonej do wymienionej, tak aby rozmiar mapy nie przekraczat formatu
A2),okreslajaca czytelnie lokalizacje projektu w stosunku do obszaréw Natura 2000 oraz opis wplywu projektu
na te obszary — zgodnie z wymogami okreslonymi w instrukcji do wypetniania wniosku o dofinansowanie.

2. Deklaracja wtasciwego organu odpowiedzialnego za gospodarke wodng — zgodnie z wymogami okreslonymi w
instrukcji do wypetniania wniosku o dofinansowanie.

3. Tabela dotyczaca przestrzegania przez aglomeracie bedace przedmiotem formularza wniosku o
dofinansowanie przepiséw dyrektywy dotyczacej oczyszczania sciekow komunalnych - zgodnie z wymogami
okreslonymi w Instrukcji do wypetniania wniosku o dofinansowanie.,

4. Studium wykonalnosci zawierajgce analize kosztéw i korzysci (zgodnie z wymogiem okreSlonym w pkt D i E
Whiosku) wraz z arkuszem kalkulacyjnym zawierajacym model finansowo-ekonomiczny;

5. Mapa, na ktore] wskazano obszar projektu, oraz dane geograficzne (zgodnie z wymogiem okreslonym w pkt
B.3.1 Wniosku, zalecana skala 1:25 000);

6. Dokumentacja wymagana w punkcie F.3 Whniosku - zwigzana z przeprowadzonym postepowaniem ws. oceny
oddziatywania na $rodowisko, zgodna z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001
r. nr 2001/42/WE oraz dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 grudnia 2011 r. nr 2011/92/UE (ze
Zmianami);

7. Tabele do Whniosku o dofinansowanie w EUR (w arkuszu kalkulacyjnym) - dot. tylko duzych projektow,
sporzadzany we wspolpracy beneficjenta z instytucja po ocenie wniosku o dofinansowanie;

8. Harmonogram realizacji projektu (wykres Gantta).

9. Wykaz prawomocnych decyzji lokalizacyjnych (Warunki zabudowy i zagospodarowania terenu/Ustalenie
lokalizacji inwestycji celu publicznege) lub uchwat zatwierdzajgcych miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dla wszystkich zadan objetych projektem, dla ktorych jest to wymagane;

10. Wykaz zadan wymagajacych pozwolenia na budowe lub zgtoszen zamiaru rozpoczecia budowy/wykonania
robot budowlanych niewymagajacych pozwolenia na budowe dla wszystkich terendw abjetych projektem, dla
ktérych jest to wymagane;

11. Oéwiadczenie wnioskodawcy o posiadaniu prawa do dysponowania wszystkimi terenami objetymi projektem;

12. Dokumenty formalno-prawne wnioskodawcy (kopie po$wiadczone za zgodnosc z oryginatem):
a) przedkladane przez gminy:
i. zaswiadczenie wlasciwe] komisji wyborcze] o wyborze wéjta/burmistrza/prezydenta,

ii. wyciag z protokotu posiedzenia wiasciwej rady gminy, stwierdzajacy odebranie slubowania od
wybranego wojta/burmistrza/prezydenta,

iii uchwata rady gminy o powotaniu skarbnika,

b) przedktadane przez zwigzki miedzygminne:
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13.

14.

15.
16.
17.
18.

19.

i. odpis z rejestru zwigzkéw miedzygminnych, prowadzonego przez ministra wiasciwego do spraw
administracji publicznej,

il. statut zwigzku miedzygminnego,
iii uchwaly zgromadzenia zwigzku o powotaniu czlonkéw zarzadu zwigzku oraz o powotaniu skarbnika,

¢) przedkiadane przez pozostate jednostki;
i. statut.

Porozumienie zawarte pomiedzy wnioskodawcg a podmiotem, ktory jest upowazniony do ponoszenia
wydatkow kwalifikowanych w okresie wdrazania projektu (o ile dotyczy) - kopia po$wiadczona za zgodnose z
oryginatem.

Uchwata Rady Gminy lub organu zatozycielskiego (dla jednostek innych niz gmina lub zwigzek gmin)
upowazniajgca do zfozenia wniosku o dofinansowanie, przyjecia do realizacji okreslonego w Studium
Wykonalnosci przedsiewziecia (jezeli dotyczy);

Oswiadczenia ogolne wnioskodawcy w zwigzku z ubieganiem sige o przyznanie dofinansowania;
Oswiadczenie Whioskodawcy o zapewnieniu udziatu wlasnego;
Oswiadczenie o niezaleganiu z informacjg wobec rejestréw prowadzonych przez GDOS

Oswiadczenie Whnioskodawcy w sprawie zgody na doreczanie pism za pomoca Srodkéw komunikacji
elektronicznej

Wewnetrzne procedury zawierania umow, do ktérych nie stosuje sie ustawy PZP — dotyczy wnioskodawcy
oraz podmiotu upowaznionege do ponoszenia wydatkéw
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Lista zatagcznikow:

Deklaracja organu odpowiedzialnego za maonitorowanie obszaréw Natura 2000 wraz z mapa w skali 1:100 000
okreslajacy lokalizacjg projektu oraz obszaréw Natura 2000

Wersja papierowa |:| Wersja elektroniczna

Deklaracja wtasciwego organu odpowiedzialnego za gospodarke wodng
D Wersja papierowa D Wersja elektroniczna

Tabela dotyczgca przestrzegania przez aglomeracje bedgce przedmiotem formularzu wniosku przepisow
dyrektywy dotyczacej oczyszczania sciekow komunalnych

I:] Wersja papierowa l:‘ Wersja elektroniczna

Studium wykonalnosci zawierajace analize kosztéw i korzysci (zgodnie z wymogiem okreslonym w pkt D i E
Whiosku) wraz z arkuszem kalkulacyjnym zawierajacym model finansowo-ekenomiczny

I:} Wersja papierowa Wersja elektroniczna

Mapa, na ktorej wskazano obszar projektu, oraz dane geograficzne
D Wersja papierowa |:| Wersja elektroniczna

Dokumentacja wymagana w punkcie F.3 Whiosku - zwigzana z przeprowadzonym postepowaniem ws. oceny
oddziatywania na srodowisko

l:‘ Wersja papierowa I:] Wersja elektroniczna

Harmonogram realizacji projektu (wykres Gantta).
D Wersja papierowa D Wersja elektroniczna

Wykaz prawomocnych decyzji lokalizacyjnych (Warunki zabudowy i zagospodarowania terenu/Ustalenie lokalizacji
inwestycji celu publicznego) lub uchwat zatwierdzajgcych miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego dla
wszystkich zadan objetych projektem, dla ktérych jest to wymagane

l:] Wersja papierowa I:I Wersja elektroniczna

Wykaz zadan wymagajgcych pozwolenia na budowe lub zgtoszen zamiaru rozpoczecia budowy/wykonania robot
budowlanych niewymagajacych pozwolenia na budowe dla wszystkich terendw objetych projektem, dla ktorych
jest to wymagane;

D Wersja papierowa I:I Wersja elektroniczna

Oswiadczenie wnioskodawcy o posiadaniu prawa do dysponowania wszystkimi terenami objetymi projektem
D Wersja papierowa ‘:I Wersja elektroniczna

Zaswiadczenie wiasciwe] komisji wyborczej o wyborze wojta/burmistrza/prezydenta (jezeli dotyczy)
D Wersja papierowa |:| Wersja elekironiczna
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Wyciag z protokotu posiedzenia wiasciwej rady gminy stwierdzajgcy odebranie slubowania od wybranego
wajta/burmistrza/prezydenta (jezeli dotyczy)

I:I Wersja papierowa |:| Wersja elektroniczna

Uchwata rady gminy o powotaniu skarbnika
D Wersja papierowa |:| Wersja elektroniczna

Odpis z rejestru zwigzkéw miedzygminnych/powiatéw prowadzonego przez ministra wiasciwego do spraw
administracji publicznej (jezeli dotyczy)

I:I Wersja papierowa D Wersja elektroniczna

Statut zwigzku miedzygminnego (jezeli dotyczy)
I:I Wersja papierowa I:l Wersja elektroniczna

Uchwaly zgromadzenia zwigzku o powotaniu czlonkéw zarzgdu zwigzku oraz o powotaniu skarbnika

D Wersja papierowa I:I Wersja elektroniczna
Statut
D Wersja papierowa ,:] Wersja elektroniczna

Porozumienie zawarte pomiedzy wnioskodawca a podmiotem, ktéry jest upowazniony do ponoszenia wydatkéw
kwalifikowanych w okresie wdrazania projektu (o ile dotyczy) — kopia poswiadczona za zgodnosc z oryginatem

[:I Wersja papierowa D Wersja elektroniczna

Uchwata Rady Gminy lub organu zatozycielskiego (dla jednostek innych niz gmina lub zwigzek gmin)
upowazniajgca do zfozenia wniosku o dofinansowanie, przyjecia do realizacji okreslonego w Studium
Wykonalnosci przedsiewziecia (jezeli dotyczy);

D Wersja papierowa |:| Wersja elektroniczna

Oswiadczenia ogdlne wnioskodawcy w zwigzku z ubieganiem sie o przyznanie dofinansowania
D Wersja papierowa l:‘ Wersja elektroniczna

Oswiadczenie Wnioskodawcy o zapewnieniu udziatu wlasnego
|:| Wersja papierowa |:| Wersja elektroniczna

Oswiadczenie o niezaleganiu z informacjg wobec rejestréw prowadzonych przez GDOS
D Wersja papierowa D Wersja elektroniczna

Oswiadczenie Whioskodawcy w sprawie zgody na doreczanie pism za pomoca $rodkéw komunikacii
elektronicznej

I:] Wersja papierowa ‘:] Wersja elektroniczna

Wewnetrzne procedury zawierania umow, do ktorych nie stosuje sie ustawy PZP — dotyczy wnioskodawcy oraz
podmiotu upowaznionego do ponoszenia wydatkow

!:l Wersja papierowa |:| Wersja elektroniczna
Suma kontrolna: 171743449798

Nr tech.: 46664 Strona 56 z 57



Inne dokumenty (wymieni¢ w komentarzu)
D Wersja papierowa Wersja elektroniczna

Blonia - konsultacje spoleczne

Zal. 20 Oswiadczenie zakaz podwojnego finansowania
Oswiadczenie zakres wprowadzonych zmian
Oswiadczenie dotyczace dokumentacji przetargowej
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