
Częstochowa dnia: 2014-09-17
Politechnika Częstochowska,

Dąbrowskiego 69 ,

42-201 Częstochowa, woj. ????,

tel. (34)3250236, fax (34)3250415,

L.dz.RK - 721 /14
P O W I A D O M I E N I E

o wyborze najkorzystniejszej oferty

ZP/D-44/A/14
Do:
Uczestnicy postępowania o udzielenie zamówienia
                                                                publicznego na dostawę  projektorów  dla jednostek organizacyjnych Politechniki Częstochowskiej
Uprzejmie informuję, iż w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego nr rej. ZP/D-44/A/14 na dostawę  projektorów  dla jednostek organizacyjnych Politechniki Częstochowskiej prowadzonym zgodnie z ustawą prawo zamówień publicznych w trybie przetargu nieograniczonego (art. 39 i nast. ustawy Pzp), Zamawiający po przeprowadzonym badaniu i ocenie złożonych ofert:

Dokonał wyboru:

	Zadanie nr: 1
Wybrano ofertę:
PRO-VISION Sp. z o. o.

01-581 Warszawa

Krasińskiego    18

Cena oferty - 2 888.04 zł brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta jest ofertą najkorzystniejszą. Oferta ta spełnia wymagania określone w SIWZ i nie podlega odrzuceniu a w wyniku przeprowadzonej oceny oferta przedmiotowego wykonawcy otrzymała maksymalną liczbę punktów – 100 pkt. Cena oferty mieści się w możliwościach finansowych Zamawiającego. 

	Zadanie nr: 3
Wybrano ofertę:
PRO-VISION Sp. z o. o.

01-581 Warszawa

Krasińskiego    18

Cena oferty - 2 704.77 zł brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta jest ofertą najkorzystniejszą. Oferta ta spełnia wymagania określone w SIWZ i nie podlega odrzuceniu a w wyniku przeprowadzonej oceny oferta przedmiotowego wykonawcy otrzymała maksymalną liczbę punktów – 100 pkt. Cena oferty mieści się w możliwościach finansowych Zamawiającego. 

	Zadanie nr: 4
Wybrano ofertę:
PRO-VISION Sp. z o. o.

01-581 Warszawa

Krasińskiego    18

Cena oferty - 8 356.62 zł brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta jest ofertą najkorzystniejszą. Oferta ta spełnia wymagania określone w SIWZ i nie podlega odrzuceniu a w wyniku przeprowadzonej oceny oferta przedmiotowego wykonawcy otrzymała maksymalną liczbę punktów – 100 pkt. Cena oferty mieści się w możliwościach finansowych Zamawiającego. 

	Zadanie nr: 5
Wybrano ofertę:
PRO-VISION Sp. z o. o.

01-581 Warszawa

Krasińskiego    18

Cena oferty - 9 234.84 zł brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta jest ofertą najkorzystniejszą. Oferta ta spełnia wymagania określone w SIWZ i nie podlega odrzuceniu a w wyniku przeprowadzonej oceny oferta przedmiotowego wykonawcy otrzymała maksymalną liczbę punktów – 100 pkt. Cena oferty mieści się w możliwościach finansowych Zamawiającego. 

	Zadanie nr: 6
Wybrano ofertę:
PRO-VISION Sp. z o. o.

01-581 Warszawa

Krasińskiego    18

Cena oferty - 11 886.92 zł brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Wybrana oferta jest ofertą najkorzystniejszą. Oferta ta spełnia wymagania określone w SIWZ i nie podlega odrzuceniu a w wyniku przeprowadzonej oceny oferta przedmiotowego wykonawcy otrzymała maksymalną liczbę punktów – 100 pkt. Cena oferty mieści się w możliwościach finansowych Zamawiającego. 


Unieważnił zadania :

	Zadanie nr: 2

Uzasadnienie: Zamawiający unieważnił zadanie nr 2, gdyż cena najkorzystniejszej oferta przewyższa kwotę jaką Zamawiający przeznaczył na realizację zamówienia.


Odrzucił następujące oferty:

	Lp.:
	Nr oferty, nazwa i adres wykonawcy:
	Uzasadnienie odrzucenia oferty:

	1
	1

Maxico Sp. z o.o.

Łopuszańska 32 

02-220 Warszawa
	Art. 89. ust.1 pkt 5

Oferta została odrzucona ponieważ wykonawca został wykluczony.

	2
	4

KOBIS Paweł Wojtanowski

Widok 16 

33-170 Tuchów
	Art. 89. ust.1 pkt 2

Zamawiający odrzucił ofertę Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 upzp, gdyż jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca nie złożył wraz z ofertą wymaganego dokumentu, tj. specyfikacji technicznej oferowanego sprzętu.  Zamawiający pismem z dnia 17.07.2014 r. wezwał Wykonawcę na podstawie art. 23 ust 3 upzp do złożenia ww. dokumentu. Do upływu wyznaczonego terminu Wykonawca nie złożył wymaganej specyfikacji technicznej.

	3
	6

COM Michał Karczewski

Rembielińska 3/8 

03-343 Warszawa
	Art. 89. ust.1 pkt 2

Oferta została odrzucona ponieważ wykonawca został wykluczony.
Ponadto oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu w zadaniu 1 na podstawie art. 89 ust 1 pkt.2 upzp, gdyż jej treść nie odpowiada treści SIWZ.  Zamawiający wymagał do projektora dołączonej torby, która nie została zaoferowana.

	4
	8

DST Digital Signage Technology Maciej Nyga

Wyspiańskiego 9 /A

64-920 Nysa
	Art. 89. ust.1 pkt 5, Art. 89. ust.1 pkt 2

Oferta została odrzucona ponieważ wykonawca został wykluczony. 
Ponadto oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu  na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 upzp, gdyż jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca nie złożył wraz z ofertą wymaganego dokumentu, tj. specyfikacji technicznej oferowanego sprzętu.  Zamawiający pismem z dnia 17.07.2014 r. wezwał Wykonawcę na podstawie art. 23 ust 3 upzp do złożenia ww. dokumentu. Do upływu wyznaczonego terminu Wykonawca nie złożył wymaganej specyfikacji technicznej.

	5
	2

PROJEKCJA Sp. z o.o.

Al. Armii Krajowej 14 B 4 

50-541 Wrocław
	Oferta odrzucona w zadaniu 1

Zamawiający na podstawie art. 89 ust 1 pkt.2 upzp, gdyż jej treść nie odpowiada treści SIWZ.  Zamawiający wymagał na projektor 36 miesięcy gwarancji, Wykonawca zaoferował 23- miesięczny okres gwarancji.


Wykluczył z postępowania następujących wykonawców:

	Lp.:
	Nazwa i adres wykonawcy:
	Uzasadnienie wykluczenia wykonawcy:

	1
	COM Michał Karczewski

Rembielińska 3/8  

03-343 Warszawa
	Art. 24 ust. 2 pkt 2

Wykonawca podlega  wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 uPzp, gdyż nie wyraził zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. Złożony dokument dotyczący przedłużenia terminu związania ofertą został podpisany przez osobę nieupoważnioną. Pismem z dnia 2014.09.11 Zamawiający wezwał w trybie określonym w art. 26 ust. 3 uPzp do  złożenia pełnomocnictwa. Do upływu wyznaczonego terminu Wykonawca nie złożył wymaganego dokumentu.

	2
	DST Digital Signage Technology Maciej Nyga

Wyspiańskiego 9 /A 

64-920 Nysa
	Art. 24 ust. 2 pkt 2

Wykonawca podlega również wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 gdyż nie zgodził się na przedłużenie terminu związania ofertą.

	3
	Maxico Sp. z o.o.

Łopuszańska 32  

02-220 Warszawa
	Art. 24 ust. 2 pkt 2

Wykonawca podlega również wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 gdyż nie zgodził się na przedłużenie terminu związania ofertą.


Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert :

	Zadanie częściowe
	Nazwa i adres wykonawcy
	Nazwa kryterium - liczba pkt
	Razem

	1 - Dostawa  projektora dla Wydziału Inżynierii Mechanicznej i Informatyki Politechniki Częstochowskiej.
	PRO-VISION Sp. z o. o.

Krasińskiego 18

01-581 Warszawa
	1 - Cena (koszt) - 100.00
	  100,00

	1 - Dostawa  projektora dla Wydziału Inżynierii Mechanicznej i Informatyki Politechniki Częstochowskiej.
	ZYCOM Polska Sp. z o.o.

Puszczyka 9

02-785 Warszawa
	1 - Cena (koszt) - 92.62
	  92,62

	3 - Dostawa projektora multimedialnego przenośnego dla Wydziału Inżynierii Środowiska i Biotechnologii
	POL- MEBEL Halina Polak

Kańkow0 113/A

07-320 Małkinia
	1 - Cena (koszt) - 88.49
	  88,49

	3 - Dostawa projektora multimedialnego przenośnego dla Wydziału Inżynierii Środowiska i Biotechnologii
	PRO-VISION Sp. z o. o.

Krasińskiego 18

01-581 Warszawa
	1 - Cena (koszt) - 100.00
	  100,00

	3 - Dostawa projektora multimedialnego przenośnego dla Wydziału Inżynierii Środowiska i Biotechnologii
	PROJEKCJA Sp. z o.o.

Al. Armii Krajowej 14 B 4

50-541 Wrocław
	1 - Cena (koszt) - 93.81
	  93,81

	4 - Dostawa projektora multimedialnego przenośnego - 3 sztuki dla Wydziału Inżynierii Środowiska i Biotechnologii
	POL- MEBEL Halina Polak

Kańkow0 113/A

07-320 Małkinia
	1 - Cena (koszt) - 92.94
	  92,94

	4 - Dostawa projektora multimedialnego przenośnego - 3 sztuki dla Wydziału Inżynierii Środowiska i Biotechnologii
	PRO-VISION Sp. z o. o.

Krasińskiego 18

01-581 Warszawa
	1 - Cena (koszt) - 100.00
	  100,00

	4 - Dostawa projektora multimedialnego przenośnego - 3 sztuki dla Wydziału Inżynierii Środowiska i Biotechnologii
	PROJEKCJA Sp. z o.o.

Al. Armii Krajowej 14 B 4

50-541 Wrocław
	1 - Cena (koszt) - 96.96
	  96,96

	4 - Dostawa projektora multimedialnego przenośnego - 3 sztuki dla Wydziału Inżynierii Środowiska i Biotechnologii
	ZYCOM Polska Sp. z o.o.

Puszczyka 9

02-785 Warszawa
	1 - Cena (koszt) - 87.81
	  87,81

	5 - Dostawa projektorów z uniwersalnym uchwytem sufitowym szt. 4 dla Wydziału Budownictwa
	POL- MEBEL Halina Polak

Kańkow0 113/A

07-320 Małkinia
	1 - Cena (koszt) - 95.06
	  95,06

	5 - Dostawa projektorów z uniwersalnym uchwytem sufitowym szt. 4 dla Wydziału Budownictwa
	PRO-VISION Sp. z o. o.

Krasińskiego 18

01-581 Warszawa
	1 - Cena (koszt) - 100.00
	  100,00

	5 - Dostawa projektorów z uniwersalnym uchwytem sufitowym szt. 4 dla Wydziału Budownictwa
	PROJEKCJA Sp. z o.o.

Al. Armii Krajowej 14 B 4

50-541 Wrocław
	1 - Cena (koszt) - 95.28
	  95,28

	6 - Dostawa projektorów -2 sztuki dla Wydziału Zarządzania
	PRO-VISION Sp. z o. o.

Krasińskiego 18

01-581 Warszawa
	1 - Cena (koszt) - 100.00
	  100,00

	6 - Dostawa projektorów -2 sztuki dla Wydziału Zarządzania
	ZYCOM Polska Sp. z o.o.

Puszczyka 9

02-785 Warszawa
	1 - Cena (koszt) - 74.47
	  74,47


Umowa w przedmiotowej sprawie zostanie podpisana w siedzibie Zamawiającego (Politechnika Częstochowska ul. Dąbrowskiego 69 42-200 Częstochowa) w dniu 2014-09-24.   Prosimy o stawiennictwo osób upoważnionych z Państwa strony do podpisania umowy w miejscu i terminie wskazanym powyżej.
Jednocześnie informujemy, że umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta, z zastrzeżeniem art. 183 ustawy Prawo Zamówień Publicznych, w terminie  nie krótszym niż 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia publicznego przed upływem terminu, o którym mowa powyżej, jeżeli zachodzą okoliczności wymienione w art. 94 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych.

Równocześnie zawiadamiamy, iż wyłącznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamówień Publicznych czynności Zamawiającego podjętej w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub zaniechania czynności, do której Zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy Prawo Zamówień Publicznych przysługuje odwołanie, z zastrzeżeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. Odwołanie wnosi się w terminach i formie, określonych w art. 182 oraz art. 180 ust. 4 ustawy Prawo Zamówień Publicznych.
mgr inż. Katarzyna Pikuła
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