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Z A W I A D O M I E N I E

o unieważnieniu postępowania

Szanowni Państwo,

Uprzejmie informujemy, iż na podstawie art. 93 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z późn. zm.) Zamawiający był zobowiązany unieważnić postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego prowadzone w trybie przetarg nieograniczony na: Dostawa  polaryskopu do laboratorium Materiałów Amorficznych w ramach projektu "Inżynieria materiałowa i fizyka techniczna to zamawiane kierunki studiów z przyszłością" dla   Politechniki Częstochowskiej, z powodu: brak ważnej oferty lub wniosku.

Jednocześnie zawiadamiamy, iż wyłącznie od niezgodnej z przepisami ustawy Prawo Zamówień Publicznych czynności Zamawiającego podjętej w postępowaniu o udzielenie zamówienia lub zaniechania czynności, do której Zamawiający jest zobowiązany na podstawie ustawy Prawo Zamówień Publicznych przysługuje odwołanie, z zastrzeżeniem art. 180 ust. 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. Odwołanie wnosi się w terminach i formie, określonych w art. 182 oraz art. 180 ust. 4 ustawy Prawo Zamówień Publicznych. 

UZASADNIENIE

Zamawiający odrzucił ofertę firmy HAYNE POLSKA Sp. z o. o. na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 8 ustawy prawo zamówień publicznych, gdyż jest nieważna na podstawie odrębnych przepisów. Oferta ta jest nieważna na podstawie art. 73 ust.1 kodeksu cywilnego w związku z art. 82 ust. 2 ustawy prawo zamówień publicznych. Zgodnie z art. 73 ust. 1 KC, jeżeli ustawa zastrzega pod rygorem nieważności dla czynności prawnej formę pisemną, czynność dokonana bez zachowania zastrzeżonej formy jest nieważna. Art. 82 ust. 2 ustawy prawo zamówień publicznych zastrzega dla oferty formę pisemną pod rygorem nieważności.

Oświadczenie woli zostaje wyrażone w formie pisemnej po złożeniu podpisu na dokumencie. Zgodnie z Uchwałą SN/7 z dnia 30.12.93 r OSN 1994, POZ. 94, aby można było mówić o zachowaniu formy pisemnej podpis wskazywać powinien imię i nazwisko składającego oświadczenie woli, aczkolwiek w okolicznościach, gdy jego identyfikacji można dokonać w inny sposób, wystarczy podpisanie się samym tylko nazwiskiem i to nawet w skróconej postaci.

Oferta w/w firmy została nieczytelnie podpisana, bez możliwości identyfikacji osoby składającej ofertę. Również w rozdziale 2 SIWZ Zamawiający informował, iż podpisy winny być złożone własnoręcznie, długopisem lub nieścieralnym atramentem przez osobę upoważnioną. Należy czytelnie podać imię i nazwisko. Zamawiający zaakceptuje podpisy nieczytelne - parafy opatrzone stemplem imiennym.

W związku z powyższymi czynnościami Zamawiający unieważnił postępowanie na  podstawie art. 93 ust. 1 punkt 1, gdyż nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu.
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